Dosarul nr. 1re-103/2017
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
27 septembrie 2017 mun. Chisiniau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan

lon Guzun
examinand admisibilitatea Tn principiu a recursului in anulare declarat de
condamnatul Apostol Gheorghe, prin care se solicita casarea deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisindu din 12 iulie 2017,

Termenul de examinare a cauzei:
instanta de recurs in anulare:18.08.2017 - 27.09.2017.

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Calarasi din 29.03.2013, Apostol Gheorghe a fost
recunoscut vinovat si condamnat in baza art. 172 alin. (3) lit. @) Cod penal, cu aplicare art.
79 Cod penal, la pedeapsa sub forma de inchisoare pe termen de 6 ani, cu executare in
penitenciar de tip Inchis.

2. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 26.03.2014, Apostol
Gheorghe a fost condamnat in baza art. 172 alin. (3) lit. a) Cod penal, cu aplicare art. 79
Cod penal, la pedeapsa sub forma de inchisoare pe termen de 2 ani, cu executare in
penitenciar de tip inchis.

3. Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 23.09.2014, a fost casata decizia
instantei de apel si mentinutd fara modificari sentinta instantei de fond potrivit careia,
Apostol Gheorghe a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza art. 172 alin. (3) lit. a)
Cod penal, cu aplicare art. 79 Cod penal, la pedeapsa sub forma de inchisoare pe termen
de 6 ani, cu executare in penitenciar de tip inchis.

Inceputul executirii pedepsei condamnatului s-a considerat din 29.03.2014 pana la
28.03.2019.

4. La 26.04.2017, administratia Penitenciarului nr. 9 Pruncul, s-a adresat in instanta
de judecatd cu demers privind aplicarea fata de condamnatul Apostol Gheorghe a
prevederilor art. 91 Cod penal.

5. Prin incheierea judecatoriei Chisinau sediul Buiucani din 31.03.2017, a fost admis
demersul administratiei Penitenciarului nr. 9 Pruncul privind liberarea conditionata de
pedeapsa inchisorii inainte de termen, in temeiul art. 91 Cod penal si dispusa liberarea
conditionata de pedeapsa inainte de termen a condamnatului Apostol Gheorghe Xxx, a.n.
XX.XX.XXXX, cu 1 an 7 luni 19 zile, cu obligarea condamnatului sd nu-si schimbe locul de
trai fara acordul organului de supraveghere.

6. Incheierea a fost atacati cu recurs de citre procuror, care a solicitat casarea acesteia



si pronuntarea unei noi hotarari, prin care condamnatul sa-si continue executarea integrala a
pedepsei cu inchisoarea, motivand prin faptul ca ultimul nu a constientizat pericolul real al
actiunilor sale, nu s-a corectat si nu s-a reeducat, mai mult ca atit pe parcursul executarii
pedepsei a comis Incdlcari de regim de detentie fiind sanctionat, la aplicarea prevederilor art.
91 Cod penal, au fost calculate si zilele privilegiate in privinta condamnatului, astfel ca acesta
a fost favorizat dublu, neintemeiat si ilegal, atat de catre administratia Penitenciarului cat si
de catre instanta de judecata.

7. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 12.07.2017, s-a dispus
admiterea recursului declarat de catre procuror, casarea incheierii Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani din 31.05.2017, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari, potrivit
modului stabilit pentru prima instantd, prin care s-a respins demersul administratiei
Penitenciarului nr. 9 Pruncul privind liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen a
condamnatului Apostol Gheorghe Xxx, ca neintemeiata.

7.1. Colegiul a mentionat ca din materialele cauzei rezulta ca Apostol Gheorghe a fost
condamnat pentru comiterea unei infractiuni exceptional de grave, iar corectarea si reeducarea
lui in viziunea instantei de recurs v-a fi posibila doar dupa executarea deplina a pedepsei
stabilite, astfel ca instanta de fond incorect a concluzionat cd corectarea si reeducarea
condamnatului este posibild in cazul liberarii conditionate de pedeapsa inchisorii inainte de
termen tindnd cont de natura pedepsei stabilite condamnatului, infractiunea comisa de catre
sale in spiritul respectarii cu strictete a legislatiei.

Colegiul a considerat ca termenul de pedeapsa executat, este mult prea mic pentru a
considera atins scopul legii penale, or Apostol Gheorghe a fost condamnat pentru o infractiune
din categoria celor privind viata sexuald, mai mult ca atat, pe parcursul executdrii nu a
participat la procesul de instruire profesionala.

La examinarea demersului, instanta de fond nu a luat in consideratie cele expuse si nu a
cercetat corect si obiectiv probele, pripit concluzionand ca condamnatul cade sub incidenta
prevederilor art. 91 Cod penal si ca fatd de ultimul este posibild liberarea conditionata de
pedeapsa inainte de termen, dat fiind faptul cd in cazul dat, instanta de fond urma sa constate
faptul ca condamnatul s-a corectat si s-a reeducat in spiritul respectdrii cu strictete a
prevederilor legislatiei in vigoare, lucru care nu poate fi afirmat in privinta lui Apostol
Gheorghe, or, circumstantele evaluate in cauza denota vadit acest fapt, cu atdt mai mult
nefiind apreciatd fapta infractionald comisa si constientizarea de catre condamnat a urmarilor
prejudiciabile ale infractiunii.

7.2. Decizia mentionatd a devenit irevocabila la data pronuntarii.

8.Impotriva deciziei instantei de recurs, condamnatul declari recurs in anulare prin care
solicitd casarea acesteia cu emiterea unei hotarari prin care si fie eliberat conditionat. In
motivarea recursului in anulare indica cd la materialele cauzei sunt anexate probe care
confirma faptul ca sunt integral Intrunite prevederile art. 91 Cod penal.

9.Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat in raport cu materialele
cauzei, Colegiul penal concluzioneaza cd acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din
urmadtoarele considerente.



Potrivit art. 452 alin. (1) Cod de procedura penala, hotararile judecatoresti irevocabile
pot fi atacate la Curtea Suprema de Justitie cu recurs in anulare, dupd epuizarea cailor
ordinare de atac.

Potrivit art. 452 alin. (1) Cod de procedura penald, persoanele mentionate la art. 401
alin. (1) pct. 2) si 3), precum si in numele acestor persoane, aparatorul sau reprezentantul
lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotararii
judecatoresti irevocabile, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac.

Reiesind din prevederile art. 453 alin. (1) Cod de procedura penald, hotararile
irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor de drept comise
doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente a afectat hotararea atacata. Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu
in mod expres ca, pot fi atacate cu recurs in anulare doar hotararile judecatoresti prin care
a fost judecatda cauza penald in fond, adica hotararile irevocabile de condamnare, de
achitare sau de incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atestd, ca celelalte categorii de hotarari judecatoresti
irevocabile, inclusiv cele adoptate in temeiul prevederilor art. 473 Cod de procedura
penald, nu sunt pasibile de drept de a fi contestate prin intermediul recursului in anulare.

In urma celor expuse, rezulti ca recursul in anulare declarat impotriva unei hotarari
judecatoresti irevocabile, dar prin care nu a fost solutionat fondul cauzei penale, nu are
suport legal.

Conform art. 456 alin. (1) si art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedura penala, instanta
decide inadmisibilitatea recursului Tnaintat in cazul cand recursul nu indeplineste cerintele
de continut, situatie ce persistd in cauza data.

8. In conformitate cu prevederile art. 431 alin. (2), art. 432 alin. (2) pct. 1), art. 453,
456 Cod de procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de condamnatul Apostol Gheorghe,
impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 12 iulie 2017, deoarece
nu indeplineste cerintele de continut.

Decizia este irevocabila.

Decizia pronuntata integral la 18 octombrie 2017.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecitori Liliana Catan
lon Guzun



