Dosarul nr. 1re-106/2017
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

18 octombrie 2017 mun. Chisiniu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in urmatoarea componenta:

Presedinte — Nicolae Gordila,

Judecatori — Ion Guzun si Liliana Catan,

examinand admisibilitatea In principiu a recursului in anulare, prin care se
solicitd casarea deciziei Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat din 13 iunie
2017, declarat de condamnatul Camincean Constantin,

Termenul examinadrii cauzei:

Instanta de fond de la 16.12.2016 pdna la 14.04.2017;

Instanta de recurs de la 11.05.2017 pdna la 13.06.2017;

Instanta de recurs in anulare de la 24.08.2017 pana la 18.10.2017.

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie asupra recursului in anulare in cauza in

baza actelor din dosar,
constata:

1. La 13 decembrie 2016, in judecatoria Leova a parvenit cererea
condamnatului Camincian Constantin privind examinarea cauzei lui in baza Legii din
29 iulie 2016 ,,Privind amnistia in legatura cu aniversarca a 25-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova”.

2. La 14 aprilie 2017, condamnatul Camincian Constantin a depus in
judecdtoria Leova cerere referitor la retragerea cererii privind aplicarea in privinta lui
a Legii ,,Privind amnistia in legatura cu aniversarea a 25-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova”.

3. La 14 aprilie 2017 judecatoria Cimisglia (sediul Leova) a emis incheiere,
prin care a admis cererea condamnatului Camincian Constantin privind retragerea
cererii din 13.12.2016 cu privire la aplicarea in privinta lui a prevederilor Legii nr.
210 din 29.07.2016 ,,Privind amnistia in legatura cu aniversarea a 25-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova” si incetarea procedurii pe cauza.

4. La 27 aprilie 2017 condamnatul Camincian Constantin a depus recurs
impotriva incheierii Judecatoriei Cimislia din 14 aprilie 2017, in care a solicitat
aplicarea in privinta lui prevederile Legii nr. 210 din 29.07.2016 ,,Privind amnistia in
legatura cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova”,
deoarece el din greseala a refuzat de la cererea scrisa de el anterior in prima instanta.

5. Prin decizia Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat din 13 iunie 2017,
a fost respins recursul condamnatului Camincian Constantin, ca neintemeiat, cu
mentinerea incheierii contestate.

5.1. Pentru a pronunta decizia, instanta de recurs a mentionat cd, prima instanta
nu a avut temeiuri pentru a respinge cererea condamnatului Camincian C. privind
retragerea demersului cu privire la aplicarea amnistiei.

Astfel instanta de recurs a constatat cd, prima instantd, admitind cererea
condamnatului Camincian C. referitor la retragerea cererii depuse de el privind
aplicarea in privinta lui a actului de amnistie, legal a incetat procedura pe prezenta
cauza.



Este nefondat argumentul recurentului precum ca, el in mod gresit a retras
cererea depusd de el privind aplicarea In privinta lui a actului de amnistie, deoarece
argumentul vizat nu a fost argumentat de catre condamnatul Camincian C., din el nu
rezulta viciu de consimtamant. Cu atat mai mult, depunerea cererii nominalizate este
exprimarea benevold de vointd a condamnatului, nu atinge, la fel nu incalca
drepturilor altor participanti la proces sau altor persoane. Prin urmare, argumentul
mentionat al recurentului nu poate fi luat in consideratie de catre instanta ca temei
pentru casarea incheierii, emisa de prima instantd, de a inceta procedura pe cauza in
baza circumstantelor expuse in ea.

Concomitent cu acest fapt, instanta a mentionat ca, condamnatul Camincian C. a
fost lipsit de posibilitatea de a depune in mod repetat cerere retrasa in instanta de
judecata.

6. In virtutea prevederilor art. 466 Cod de procedurd penald, hotirarea
nominalizatd a devenit irevocabila.

7. Nefiind de acord cu decizia, condamnatul Camincian Constantin contesta
cu recurs in anulare, prin care solicitd casarea acesteia cu aplicarea in privinta lui
prevederile Legii nr. 210 din 29.07.2016 ,,Privind amnistia in legatura cu aniversarea
a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova”. Mai invoca ca, din
greseald a refuzat de la cererea scrisa de el anterior in prima instanta.

8. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat, n
raport cu materialele cauzei, Colegiul penal conchide ca acesta este inadmisibil, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 452 alin. (1) Cod de procedurd penali,
Procurorul General si adjunctii lui, persoanele mentionate in art. 401 alin. (1) pct. 2)
si 3), si in numele acestora, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la
Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotararilor judecatoresti dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

In corespundere cu prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7) Cod de proceduri
penald, cererea de recurs in anulare trebuie sd cuprinda motivele recursului in anulare
cu mentionarea cazurilor prevazute in art. 453 si cu argumentarea ilegalitatii hotararii
atacate.

Prin trimitere la dispozitia art. 453 alin. (1) Cod de procedurd penald, se
mentioneaza ca hotdrarile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
repardrii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata, inclusiv cand
Curtea Europeand a Drepturilor Omului informeazda Guvernul Republicii Moldova
despre depunerea cererii.

Prin urmare, Colegiul penal remarca faptul ca, dreptul de a declara recurs in
anulare, poate fi exercitat numai in privinta hotararilor judecatoresti prin care a fost
judecata cauza penald in fond, adica hotararile irevocabile de condamnare, de achitare
sau de incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac,
reglementate de Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea Il ale Codului de procedura
penala — adica calea apelului si recursului ordinar.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta data, rezultd ca
decizia Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat din 13 iunie 2017, prin care nu a
fost judecata cauza in fond, dar s-a examinat recursul declarat Tmpotriva incheierii
primei instante, nu cade sub incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute la



art. 452 alin. (1) Cod de procedura penala, ce pot fi contestate cu recurs in anulare la
Curtea Suprema de Justitie.

Astfel, rezultd cd recursul in anulare declarat in speta in aspectul vizat, adica
fiind declarat impotriva unei hotarari judecatoresti irevocabile, dar prin care nu a fost
solutionat fondul cauzei penale, nu are suport legal.

In consecinta, avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod
de procedura penald, Colegiul penal decide inadmisibilitatea recursului inaintat, din
motiv cd nu indeplineste cerintele de continut.

9. Conducandu-se de prevederile art. 432 alin. (2) pct. 1), art. 453, 456 alin.
(1) Cod de procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

decide:
inadmisibilitatea recursului in anulare, declarat impotriva deciziei Colegiului
judiciar al Curtii de Apel Comrat din 13 iunie 2017, de catre condamnatul
Camincean Constantin, in propria cauza penala, pe motiv cd nu indeplineste
cerintele de continut.
Decizia este irevocabila, publicata integral la 18 octombrie 2017,

Presedinte: Nicolae Gordila
Judecatori: lon Guzun
Liliana Catan



