Dosarul nr. 1cc-22/2017

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

31 octombrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte Nicolae Gordila,

Judecatori lurie Diaconu, Elena Covalenco,

examinand sesizarea Judecatoriei Cimislia privind solutionarea conflictului
negativ de competenta in cauza contraventionala in privinta contravenientului

IT ,,Mereanu Lidia”,
acuzata in baza art. 364 alin. (6)
Cod contraventional

CONSTATA:

1. La 25 mai 2017, Oficiul Teritorial Sud al Consiliului Concurentei a remis
in adresa Judecitoriei Cahul cauza contraventionald in privinta II ,Mereanu Lidia”,
invinuita in comiterea contraventiei prevazute la 364 alin. (6) Cod contraventional,
pentru examinare conform competentei.

La 09 iunie 2017, la Judecitoria Cahul a fost inregistrati contestatia II
,2Mereanu Lidia” impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie din
22.05.2017.

Prin incheierea Judecatoriei Cahul din 15.06.2017, contestatia depusa a fost
conexatd cu cauza contraventionala.

Conform incheierii din 08 septembrie 2017, Judecatoria Cahul a dispus: ,,Se
remite cauza contraventionald intentatd in privinta II ,, Mereanu Lidia” invinuitd
in comiterea contraventiei prevazute la 364 alin. (6) Cod contraventional i
contestatia depusd de II , Mereanu Lidia” impotriva procesului-verbal cu privire
la contraventie din 22.05.2017 in baza art. 364 alin. (6) Cod contraventional
pentru examinare in fond la Judecatoria Cahul, sediul Basarabeasca”.

Instanta a constatat ca, potrivit materialelor cauzei, i1 , Mereanu Lidia” este
invinuitd de comiterea contraventiei prevazute la 364 alin. (6) Cod contraventional
in r-nul XXXXX, s. XXXXX.

Din prevederile art. 393 alin. (1) lit. a) Cod contraventional, rezulta ca
agentul constatator gresit a expediat cauza contraventionald pentru examinare in
fond Judecatoriei Cahul, aceasta fiind de competenta Judecétoriei Cimislia.

Afirmatiile agentului constatator cd cauza contraventionald urmeaza a fi
examinatd in Judecatoria Cahul, sunt irelevante or, art. 404' Cod contraventional
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stabileste clar competenta de examinare a procesului-verbal cu privire la
contraventie.

2. Potrivit incheierii din 23 octombrie 2017, Judecatoria Cimislia a dispus:
,,Declinarea competentei (conflict negativ de competenta) de la examinarea cauzei
contraventionale intocmita de agentul constatator Consiliul Concurentei in
privinta II ,, Mereanu Lidia” invinuitd de comiterea contraventiei previzute la 364
alin. (6) Cod contraventional si contestatia depusa de II , Mereanu Lidia”
impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie din 22.05.2017, cu
ulterioara sesizare a instantei ierarhic superioare comune, pentru solutionarea
conflictului de competenta™.

Instanta a retinut ca locul comiterii contraventiei este s. XXXXX, r-nul
XXXXXX, lar agentul constatator este Consiliul Concurentei, reprezentat de
catre controlorul de stat al Oficiului Teritorial Sud, cu sediul in or. Cahul, bd.
Republicii 17, fiind o autoritate care nu are subdiviziuni teritoriale raionale.

Astfel, cauza datd a fost remisa de catre Judecatoria Cahul spre examinare
in fond Judecatoriei Cimiglia, sediul Basarabeasca, contrar prevederilor art. 394
alin. (1) Cod contraventional, care prescrie cd, in cazul in care autoritatea
competentd nu are subdiviziuni teritoriale, prin derogare de la art. 393 alin. (2),
cauza contraventionald se judeca de cétre instanta de judecata de la locul unde isi
are sediul autoritatea al cdrei reprezentant este agentul constatator, cat si contrar
art. 395 alin. (1!) Cod contraventional, conform ciruia contestatia impotriva
deciziei de sanctionare in cauza contraventionald se examineaza de catre instanta
de judecatd in a carei raza teritoriala activeaza autoritatea competentd sau
procurorul care a emis decizia, ori de cdtre instanta de la locul unde 1si are sediul
autoritatea competentd, pentru cazurile previzute la art. 394 alin. (1?).

3. Solutionand conflictul de competenta, Colegiul penal al Curtii Supreme
de Justitie face urmatoarele concluzii.

Codul contraventional nu prevede competenta Curtii Supreme de Justitie de
a solutiona conflictul de competenta pe cauzele contraventionale.

Cu titlu de exceptie, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie poate
examina chestiunea abordatd in vederea realizarii dreptului accesului liber la
justitie, garantat de art. 381 Cod contraventional.

Sub acest aspect, se retine ca conform art. 395 alin. (1) pct. 1) Cod
contraventional, instanta judecd toate cazurile cu privire la contraventii, cu
exceptia celor atribuite competentei unor alte organe.

Potrivit art. 404! alin. (1) si (3) Cod contraventional, contraventiile
prevazute la art. 364 alin. (6) se constatd de catre Consiliul Concurentei, iar
procesele-verbale cu privire la contraventii se remit spre examinare in fond
instantei de judecatd competente.

Conform art. 393 alin. (1) si (2) Cod contraventional, sunt competente sa
solutioneze cauzele contraventionale instanta de judecata, procurorul, comisia
administrativa, agentul constatator (organele de specialitate specificate la art.400—
423%%). Cauzele contraventionale se solutioneazi de citre autoritatea competenta in
a cdrel raza teritoriald a fost sdvarsita contraventia.

Totodatd, in conformitate cu art. 395 alin. (1) pct. 2), alin. (1%), 394 alin.
(1) Cod contraventional, instanta judecd si contestatiile impotriva hotararilor
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autoritatilor competente sa solutioneze cauzele contraventionale. Contestatia
impotriva deciziel in cauza contraventionald se examineaza de catre instanta de
judecatd in a carei raza teritoriala activeaza autoritatea competentda sau procurorul
care a emis decizia, ori de catre instanta de la locul unde isi are sediul autoritatea
competentd, pentru cazurile previzute la art. 394 alin. (1%). In cazul in care
autoritatea competenta nu are subdiviziuni teritoriale, prin derogare de la art. 393
alin. (2), cauza contraventionald se judeca de catre instanta de judecata de la locul
unde 1si are sediul autoritatea al carei reprezentant este agentul constatator.

Astfel, prescriptiile de drept enuntate atesta clar si expres ca cauzele
contraventionale atribuite in competenta instantei de judecata, se judeca in fond de
catre judecdtoria in a carei raza teritoriala a fost sdvarsita contraventia.

Alta competenta teritoriald este prevazuta doar pentru examinarea
contestatiilor Tmpotriva deciziei in cauza contraventionala - de catre instanta de
judecatd in a carei raza teritoriald activeaza autoritatea competenta sau procurorul
care a emis decizia, ori de catre instanta de la locul unde isi are sediul autoritatea
competenta, iar in cazul in care autoritatea competentd nu are subdiviziuni
teritoriale, cauza contraventionald se judeca de catre instanta de judecata de la
locul unde isi are sediul autoritatea al carei reprezentant este agentul constatator.

In asemenea circumstante, dat fiind cd in spetd nu se contestd vreo decizie
contraventionald, fiind depuse doar obiectii asupra procesului-verbal cu privire la
contraventia respectiva, iar II ,Mereanu Lidia” este invinuitdi ci a comis
contraventia prevazuta la art. 364 alin. (6) Cod contraventional in s. XXXXX, r-
nul  XXXXXX, se impune solutia stabilirii competentei examinarii respectivei
cauze contraventionale de catre Judecatoria Cimislia (pct. 1., 2. din incheiere).

4. In conformitate cu prevederile art. 381, 395 alin. (1) pct. 1) si 2), 399,
448 alin. (1), (4) Cod contraventional, Colegiul penal,

DISPUNE:
trimiterea cauzei contraventionale in privinta II ,,Mereanu Lidia”, acuzati in
baza art. 364 alin. (6) Cod contraventional, Judecatoriei Cimiglia, pentru examinare

in fond, conform competentei teritoriale.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori lurie Diaconu

Elena Covalenco



