Dosarul nr. 1re-118/2017

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
08 noiembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Nicolae Gordila,

Judecatori — Elena Covalenco, lurie Diaconu

examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare , prin care se solicita
casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 24 mai 2017 declarat de
condamnatul Spalatu Mihail XxxxXx, in cauza penala in privinta acestuia

Termenul de examinare a cauzei:

1.09.01.2017 — 21.03.2017 (prima instantda);
2.19.04.2017 — 24.05.2017 (instanta de recurs).

CONSTATA:

1. La data de 01.03.2017, condamnatul Spalatu Mihail a inanintat Judecatoriei
Chisinau, sediul Rascani cerere privind aplicarea prevederilor art. 13 ale Legii privind
amnistia in legaturd cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independenter Republicii
Moldova, cu reducerea termenului de pedeapsa ramas pentru a fi executat.

2. Prin incheierea judecatorului de instructie al Judecatoriei Chiginau, sediul
Rascani din 21 martie 2017, a fost admisa cererea condamnatului Spalatu Mihail, de
aplicare in privinta ultimului a prevederilor art. 13 alin. (1) lit. a) ale Legii privind amnistia
in legdtura cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, cu
reducerea termenului de pedeapsa ramas neispasit cu 1/3, ce constituie 1 an 2 luni 10 zile
din partea neexecutatd a pedepsei stabilite prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 12.04.2016.

2.1. In motivarea solutiei adoptate, instanta a conchis, ca din materialele cercetate se
constata ca este posibila aplicarea in privinta condamnatului a prevederilor art. 13 alin. (1)
lit. a) ale Legii privind amnistia in legatura cu aniversarea a 25-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova, avand in vedere ca prin decizia Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisindau din 12.04.2016, Spalatu Mihail se considerd condamnat in baza
art. 152 alin. (2) lit. e), 287 alin. (2) lit. b), 151 alin. (1) Cod penal, cu aplicarea art. 84
alin. (1), (4) Cod penal, stabilindu-i o pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 6 ani, cu
executare in penitenciar de tip semiinchis.

Astfel, instanta a constatat ca detinutul Spalatu M., desi a fost condamnat pentru
concurs de infractiuni, in baza art. 152 alin. (2) lit. e), art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal,
infractiuni in baza carora a fost condamnat, nu ii sunt aplicabile prevederile art. 10 alin. (1)
lit. )-g) al Legii vizate.

Totodata, instanta a constat ca detinutul a fost condamnat cu aplicarea art. 84 alin.
(4) Cod penal care stipuleaza ca conform prevederilor alin. (1)-(3) se stabileste pedeapsa si
in cazul in care, dupa pronuntarea sentintei, se constatd cd persoana condamnatd este
vinovata si de comiterea unei alte infarctiuni savirsite inainte de pronuntarea sentintei in



prima cauzi. In acest caz, in termenul pedepsei se include durata pedepsei executate,
complet sau partial, in baza primei sentinte.

Concomitent instanta a remarcat ca in actiunile detinutului nu sunt restrictii stipulate
la art. 10 alin. (1) lit. d) al Legii privind amnistia in legatura cu aniversarea a 25 —a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova, si detinutului nu 1i sunt aplicabile
prevederile lit. a)-g) art. 10 alin. (1) al Legii vizate.

Instanta a statuat faptul ca, nu sunt careva interdictii privind aplicarea art. 13 al
Legii privind amnistia 1n legatura cu aniversarea a 25 —a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova si in temeiul art. 13 alin. (1) lit. a) al Legii vizate reduce
condamnatului termenul ramas neispatit cu 1/3 din partea neexecutatd a pedepsei stabilita
prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 12.04.2016.

3. Nefiind de acord cu incheierea in cauza, procurorul in Procuratura mun. Chisindu,
oficiul Rascani, Arcer Alexandru a declarat recurs in termen, prin care a solicitat,
admiterea acestuia, casarea incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani din
21.03.2017, rejudecarea cauzei cu adoptarea unei noi hotarari, prin care sa fie respinsa
integral ca neintemeiata cererea condamnatului, Spalatu Mihail, detinut al penitenciarului
nr. 4 Cricova, mun. Chisinau privind solicitarea aplicarii Legii privind amnistia in legatura
Cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, in privinta sa
si anume a art.13 alin. (1) lit. a) a Legii.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 24 mai 2017 a fost
admis recursul declarat, casatd incheierea judecatorului de instructie al Judecatoriei
Chisinau, sediul Réscani din 21 martie 2017 si pronuntatd o noud hotarare, potrivit
modului stabilit pentru prima instanta, prin care a fost respinsa cererea condamnatului
Spalatu Mihail privind aplicarea art. 13 alin. (1) lit. a) a Legii privind amnistia in legatura
Ccu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

5. Decizia instantei de recurs este atacata cu recurs in anulare de catre condamnatul,
Spalatu M., care solicita casarea acesteia, cu mentinerea incheierii judecatorului de
instructie al Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 21 martie 2017.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat, in raport
cu materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi declarat
inadmisibil, din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 452 alin. (1) Cod de procedura penald, hotararile judecatoresti
irevocabile pot fi atacate la Curtea Supremd de Justifie cu recurs in anulare, dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

Insa, art. art. 3 alin. (1), 453 alin. (1), art. 455 alin. (2) pct. 3), 5) Cod de proceduri
penala prevad ca hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii
erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in
cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacatd. Cererea de recurs in anulare
trebuie sa cuprindd denumirea instantei care a pronuntat sentinta, data sentintei, fapta
constatata si dispozitivul sentintei, data deciziei in apel, dispozitivul deciziei in apel si
argumentele admiterii sau respingerii apelului, data adoptarii deciziei in recurs si
argumentele admiterii sau respingerii recursului. In desfisurarea procesului penal se aplica
legea care este 1n vigoare in timpul judecarii cauzei in instanta judecatoreasca.

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu In mod expres ca pot fi atacate
cu recurs in anulare doar hotérarile judecatoresti prin care a fost judecata cauza penala in
fond, adica hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.
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Circumstantele enuntate atestd cd celelalte categorii de hotarari judecatoresti
irevocabile, inclusiv cele adoptate in temeiul prevederilor art. 471 Cod de procedura
penalda, adicd in legdtura cu chestiunile privind punerea in executare a hotararilor
judecatoresti, nu sunt pasibile de drept de a fi contestate prin intermediul recursului in
anulare.

Asadar, avand ca reper prevederile art. 452 alin. (1), art. 453 Cod de procedura
penala, Colegiul penal decide inadmisibilitatea recursului declarat, deoarece acesta nu
corespunde cerintelor de forma si de continut prevazute la art. 455 Cod de procedura
penala.

7. In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (2) pct. 1), 455, 456 alin. (1) Cod de
procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de condamnatul Spalatu Mihail,
impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 24 mai 2017, din motiv
ca nu indeplineste cerintele de forma si de continut, prevazute la art. 455 Cod de procedura
penala.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 08 noiembrie 2017.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Elena Covalenco
lurie Diaconu



