Dosarul nr. 1ra-1493/2017

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

31 octombrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte Nicolae Gordila,

Judecatori lurie Diaconu, Elena Covalenco, Galina Stratulat,
Mariana Pitic,

a judecat in sedinta de judecatd, fara citarea partilor la proces, recursurile
ordinare declarate de inculpatii Rusu Ruslan si Gorea Vitalie, de avocatii Roman
Medeleanu s1 Stefan Balmus, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 07 aprilie 2017, in privinta inculpatilor

Rusu Ruslan XXXX, nascut la
XX XXXX XXXX, locuitor al XXXXX, str. XXXXX
XX, ap. XX, cetatean al R. Moldova, fara antecedente
penale;

Gorea Vitalie XXXX, nascut la
XX XXX XXXX, locuitor al XXXXX, str. XXXXX X,
cetatean al R. Moldova, fara antecedente penale;

Cebotari Vasile XXX, nascut la
XX XXXXX  XXXX, locuitor al XXXXX, str.

XXXXX XXX, ap. XX, cetdatean al R. Moldova,
fara antecedente penale;

Gherciu Maria XXXX, ndascuta
la XX XXXX XXXX, originara si locuitoare a XXXXX
XXX, r-nul XXXXX, cetdateanca a R. Moldova, fara
antecedente penale.

Termenul de examinare,
instanta de fond: 14.08.2012 - 06.02.2015,
instanta de apel: 05.03.2015 -12.11.2015,
instanta de recurs: 11.02.2016 — 12.04.2016,
instanta de apel:  16.05.2016 — 07.04.2017,
instanta de recurs: 22.08.2017 — 31.10.2017.



Asupra recursurilor mentionate, Colegiul penal largit,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 06 februarie 2015,
Rusu Ruslan si Gorea Vitalie au fost achitati de sub invinuirea savarsirii
infractiunilor prevazute de art. 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 324 alin. (3) lit. b),
42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 327 alin. (2) lit. ¢), 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 166
alin. (2) lit. b), d) Cod penal, din motiv ca fapta nu Intruneste elementele
infractiunii.

Cebotari Vasile a fost achitat de sub invinuirea comiterii infractiunilor
prevazute de art. 42 alin. (5), 45 alin. (1), 324 alin. (3) lit. b), 42 alin. (5), 45 alin.
(1), 327 alin. (2) lit. c), 42 alin. (2), (5), 45 alin. (1), 166 alin. (2) lit. b), d) Cod
penal, din motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii.

Gherciu Maria a fost achitatd de sub invinuirea comiterii infractiunilor
prevazute de art. 42 alin. (5), 45 alin. (1), 327 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, din motiv
ca fapta nu intruneste elementele infractiunii.

2. Instanta de fond a constatat ca se invinuiesc inculpatul Rusu Mihail, ca
activand in calitate de sef-adjunct al Sectiei Politiei Criminale a CGP mun.
Chiginau, inculpatul Gorea Vitalie, ca activand in calitate de sef adjunct al
serviciului omoruri si crime grave a Sectiei Politiei Criminale a CGP mun.
Chisinau, si inculpatul Cebotari Vasile, ca activand in calitate de inspector superior
al serviciului omoruri si crime grave a SPC CGP mun. Chisindu prin participatie
complexa, fiind Rusu Ruslan si Gorea Vitalie organizatori si autori, prin intelegere
prealabila si de comun acord cu complicii sai, inspectorul superior al Serviciului
omoruri si crime grave al SPC CGP mun. Chisinau, Cebotari Vasile si Gherciu
Maria, si avand statut de persoana publica, careia, intr-o institutie de stat, i-au fost
acordate permanent, prin stipularea legii si prin numire, drepturi si obligatii in
vederea exercitarii functiilor autoritdtii publice, contrar prevederilor art. 22 alin.
(1) lit. lit. @), b), d), f), g) din Legea nr. 158-XVI din 04.07.2008 ,,Cu privire la
functia publica si statutul functionarului public”, conform carora functionarul
public este obligat sa respecte Constitutia RM, legislatia in vigoare, sa respecte cu
strictete drepturile si libertatile cetatenilor, sa indeplineasca cu responsabilitate,
obiectivitate si promptitudine in spirit de initiativa si colegialitate toate atributiile
de serviciu, sd respecte normele de conduita profesionald prevazuta de lege, sa
respecte regulamentul intern;

prevederilor art. 4 a Legii nr. 416-XII din 18 decembrie 1990 ,,Cu privire la
politie”, prin care polifia mizeaza pe respectarea personalitdtii cetatenilor,
constituind un garant al apararii demnitatii, drepturilor, libertatilor si intereselor lor
legitime, politia i1 apard pe cetateni indiferent de situatia lor sociald, patrimoniala,
de apartenenta nationald, de rasa, de sex si varsta, de studii si limba, de atitudinea
fata de religie, de convingerile politice si de altd natura;

prevederilor pct. 15 lit. lit. 1) si j) din Codul de eticd si deontologie al
politistului aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 481 din 10.05.2006 prin care este
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obligat sa se opuna tuturor formelor de coruptie din politie, sd informeze superiorii
si celelalte organe competente referitor la toate cazurile de coruptie din politie,
atributiilor si responsabilitatilor din fisa postului, au estorcat si a primit bani ce nu i
se cuvin de la cetateanca Ucrainei Reka Marianna si cetateanul Marii Britanii
Dervisogullari Omar in suma de 10.000 de dolari SUA si au folosit intentionat
situatia de serviciu in interes material si personal, fapt prin care a comis coruperea
pasiva de mai multe persoane in proportii deosebit de mari, abuz de serviciu si
privarea ilegalad de libertate in urmatoarele Tmprejurari.

La 07.05.2012, Rusu Ruslan, prin intelegere prealabila si de comun acord cu
Gorea Vitalie si Cebotari Vasile, fiind persoane publice, au indemnat-0 pe
inculpata Gherciu Maria, intru provocarea cetateanului Marii  Britanii
Dervisogullari Omar si cetidteanca Ucrainei Reka Marianna la comiterea
infractiunii de proxenetism si trafic de fiinte umane, sa se intalneasca in Centrul
Comercial ,,Malldova” cu cetitenii strdini mentionati. In cadrul intalnirii date,
cetateanul Marii Britanii Dervisogullari Omar i-a comunicat lui Gherciu Maria ca
are posibilitatea de a o aranja in calitate de dansatoare la un club de noapte fara
prestarea carorva servicii intime.

Despre cele discutate cu cetatenii strdini, Gherciu Maria a comunicat
colaboratorilor de politie ai CGP mun. Chisinau Gorea Vitalie, Rusu Ruslan si
Cebotari Vasile, care avand interes material, exprimat in obtinerea mijloacelor
financiare ce nu li se cuvin si cunoscand despre faptul ca persoanele straine dispun
de surse financiare au indemnat-o pe prima sia le spund cetatenilor straini
nominalizati, cd anume doreste sa presteze servicii sexuale peste hotarele tarii.

In continuare, Gherciu Maria, actionidnd la indemnul persoanelor publice,
neavand intentia de a pleca peste hotarele Republicii Moldova, la 08.05.2012,
aflandu-se pe adresa str. XXXX nr. XXX, ap. XX mun. XXXXX, i-a provocat la
indicatia colaboratorilor de politie ai CGP mun. Chisindau, Rusu Ruslan, Gorea
Vitalie si Vasile Cebotari, pe cetdtenii straini nominalizati la efectuarea actiunilor,
care se pot incadra conform elementelor infractiunii prevazute de art. 165 Cod
penal, comunicandu-le ca este gata sa plece peste hotarele Republicii Moldova,
totodata inregistrand ilegal discutia pe suport audio-video, cu ajutorul
dispozitivelor speciale alocate de catre politisti.

In continuarea actiunilor sale infractionale, Rusu Ruslan, prin intelegere
prealabilda cu Gorea Vitalie si Cebotari Vasile au organizat provocarea la
indemnarea, determinarea si inlesnirea la practicarea prostitutiei a cetatencei
Republicii Moldova Gherciu Maria de catre cetidteanca Ucrainei Reka Marianna si
cetateanul Marii Britaniei Dervisogullari Omar, inregistrand prin intermediul
complicelui sdu inspectorului superior al Serviciului omoruri si crime grave al SPC
CGP mun. Chisindau Vasile Cebotari la orele 08.00 materialele in Registru nr.2 al
CGP mun. Chisindu sub nr. Rc 230 din 09.05.2012, intru redarea actiunilor sale
infractionale a caracterului legal.

In continuare, Rusu Ruslan, prin intelegere prealabild si de comun acord cu
Gorea Vitalie, fiind persoane publice, la 09 mai 2012, aflandu-se in preajma
aeroportului international Chisinau in jurul ore 09:30 l-au stopat si privat ilegal de
libertate pe cetateanul Marii Britanii Dervisogullari Omar, invocand existenta
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materialelor Inregistrate si l-au condus pe ultimul la domiciliul sdu temporar
amplasat pe str. XXXX nr. XX, ap. XX, mun. XXXXX, de unde au privat-o ilegal
de libertate pe cetateanca Ucrainei Reka Marianna. Ulterior, continudndu-si
actiunile sale infractionale, urmarind obtinerea mijloacelor financiare ce nu le se
cuvin, au condus persoanele nominalizate retinute ilegal in incinta Sectiei Politiei
Criminale a Comisariatului General de Politie mun. Chisindu, amplasat pe str.
Tighina 6, mun. Chisindu, unde se afla complicele sau Cebotari Vasile.

La 09 mai 2012, aflandu-se in biroul Sectiei Politiei Criminale a CGP mun.
Chisindu, ce apartine persoanei publice Rusu Ruslan, ultimul prin intelegere
prealabila cu Gorea Vitalie, in scopul primirii banilor ce nu i se cuvin, contrar
atributiilor de serviciu, a estorcat de la cetatenii strdini Reka Marianna si
Dervisogullari Omar suma de 50.000 dolari SUA, care conform cursului oficial al
Bancii Nationale constituie 590.655 de lei, transcriind pe o bucata de hartie suma
datd si prezentand cetatenilor strdini, intru sistarea controlului pe materialele
inregistrate in Registrul nr.2 al CGP mun. Chisindu nr. 230c din 09.05.2012.

Tot la 09 mai 2012, continuandu-si actiunile sale, Rusu Ruslan, prin
intelegere prealabild si de comun acord cu Gorea Vitalie s1 Cebotari Vasile,
primind un raspuns negativ referitor la transmiterea lor a sume estorcate de 50.000
dolari, au convenit cu cetateanca Ucrainei Reka Marianna si cetdteanul Marii
Britanie Dervisogullari Omar, care fiind influentati psihologic, asupra transmiterii
sumei de 10.000 dolari SUA persoanelor publice, care conform cursului oficial al
Bancii Nationale din Moldova constituie 118.131 de lei intru sistarea efectuarii
controlului in continuare pe materialele mentionate.

Tot atunci, Reka Marianna a telefonat-o pe prietena sa Tiganok Elena,
locuitoare a or. XXXX, céareia i-a explicat despre cele intamplate si a Tmprumutat
de la ea bani in suma de 2200 de dolari SUA, care conform cursului oficial al
Bancii Nationale din Moldova constituie 25.988,82 lei pentru transmiterea lor
colaboratorilor de politie.

Astfel, Tiganok Elena la 09 mai 2012 in jurul orei 15.00, aflandu-se in mun.
Chisindu pe bd. Negruzzi in fata hotelului ,,Cosmos” si avand asupra sa suma de
2200 de dolari, i-a transmis banii nominalizat cetatencei Ucrainei Reka Marianna,
care a iesit din automobil de model Dacia Logan de culoare albastra cu n.i. XX XX
XXX, in care se aflau colaboratorii de politie Rusu Ruslan, Gorea Vitalie si
cetateanul Mari Britanii Dervisogullari Omar. Primind banii in suma de 2200
dolari SUA de la Tiganok Elena, Reka Marianna a transmis prima transa de 2200
de dolari SUA, care conform cursului oficial al Béncii Nationale din Moldova
constituie 25.988, 82 de lei, colaboratorului de politie Gorea Vitalie.

In continuare Rusu Ruslan, prin intelegere prealabild si comun acord cu
Gorea Vitalie s1 Cebotari Vasile, i-au condus pe cetdteanca Ucrainei Reka
Marianna si cetateanul Marii Britanii Dervisogullari Omar la domiciliul sau
temporar in mun. XXXXX str. XXXX XXX ap. XX, unde i-au privat ilegal de
libertate.

La 10.05.2012, in jurul orei 12.00, Rusu Ruslan, prin intelegere prealabila si
de comun acord cu Gorea Vitalie, vazand ca cetdteanul Marii Britanii
Dervisogullari Omar nu poate obtine restul sumei de bani solicitate, i-au condus pe
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cetatenii straini in incinta Sectiei polifiei Criminale al CGP mun. Chisinau, pentru
a-1 determina pe Dervisogullari Omar sa caute suma restantd de 7800 de dolari
SUA, telefonand rudele de peste hotarele Republicii Moldova.

Tot in acea zi, in jurul orei 15:00, Rusu Ruslan si Gorea Vitalie, primind un
raspuns pozitiv cu privire la transferul sumei de bani restante in marime de 5000 de
dolari SUA, i-au permis cetatenilor straini, care erau privati de ei de libertate, sa
plece la domiciliu, comunicandu-le ca la orele 09.00 a zilei de 11.05.2012 vor fi
condusi din nou la Comisariat.

La 11.05.2012 in jurul orei 12:00 Rusu Ruslan, prin intelegere prealabila si
de comun acord cu Gorea Vitalie, i-a urcat in automobilul de model Dacia Logan
cu n.i. XX XX XXX de culoare albastrd pe cetateanca Ucrainei Reka Marianna si
cetateanul Marii Britanii Dervisogullari Omar si au plecat spre filiala BC
,,Victoriabank” SA amplasatd in incinta Centrului comercial ,,Grand Hall” sa
primeasca transferul de bani in valoare de 5000 dolari SUA de la rudele lui Omar
din Cipru.

Din motivul ca transferul intarzia, au convenit cu Reka Marianna si
Dervisogullart Omar ca incd o parte din suma in marime de 1500 de dolart SUA
din suma restanta de 7800 de dolari SUA sa fie adusa de catre cet. Tiganok Elena,
prietena lui Reka Marianna.

In jurul orei 15:30 a zilei de 11.05.2012 Tiganok Elena, ajungand la locul
indicat de Reka Marianna si anume barul amplasat in preajma Centrului Comercial
,,Grand Hall” de pe bd. Negruzzi 2/4 mun. Chisinau, i-a transmis lui Reka
Marianna in prezenta persoanei publice Rusu Ruslan suma de 1500 de dolari SUA,
care conform cursului oficial al Bancii Nationale din Moldova constituie 17.799,75
lei, ce urma sa fie transmisa persoanelor publice mentionate, ca a doua transa din
suma estorcata.

Imediat persoanele publice Rusu Ruslan si Gorea Vitalie au fost retinuti de
catre colaboratorii CCCEC si Procuraturii Anticoruptie.

Astfel potrivit rechizitoriului prin actiunile sale intentionate, Rusu Ruslan si
Gorea Vitalie prin participatie complexa, fiind autori si organizatori se invinuiesc,
ca au sadvarsit coruperea pasivd, adicd fapta persoanei publice care pretinde si
primeste bani, ce nu 1 se cuvin, pentru a indeplini actiuni ce tine de obligatiile ei de
serviciu, savarsitd de mai multe persoane, cu extorcare de bunuri, in proportii
deosebit de mari, infractiunea prevazuta de art. 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 324
alin. (3) lit. b) Cod penal.

Iar Cebotari Vasile, potrivit rechizitoriului se invinuieste, ca prin actiunile
sale intentionate prin participatie complexa, fiind complice a contribuit si savarsit
coruperea pasiva, adica fapta persoanei publice care pretinde i primeste bani, ce
nu 1 se cuvin, pentru a indeplini actiuni ce fine de obligatiile ei de serviciu,
savarsita de mai multe persoane, cu extorcare de bunuri, in proportii deosebit de
mari, infractiunea prevazuta de art. art. 42 alin. (5), 45 alin. (1), 324 alin. (3) lit. b)
Cod penal.

Totodata, potrivit actului de invinuire Rusu Ruslan si Gorea Vitalie se mai
invinuiesc, ca prin participatie complexa fiind organizatori si autori, iar Cebotari
Vasile si Gherciu Maria prin participatie complexa, fiind complice, au contribuit si
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savarsit abuzul de serviciu soldat cu urmari grave intereselor publice si drepturilor
ocrotite de lege persoanelor fizice in urmatoarele imprejurari:

La 07.05.2012 Rusu Ruslan, prin intelegere prealabila si de comun acord cu
Gorea Vitalie si Cebotari Vasile, fiind persoane publice, folosind situatia de
serviciu 1n interes material si personal, urmarind obtinerea mijloacelor financiare
ce nu li se cuvin, au indemnat-0 pe Gherciu Maria, intru provocarea cetateanului
Marii Britanii Dervisogullari Omar si cetateanca Ucrainei Reka Marianna la
comiterea infractiunii de proxenetism si traficul de fiinfe umane, sa se intalneasca
in Centrul Comercial ,,Malldova” cu cetatenii stradini mentionati, promitandu-i ca
pentru serviciile acordate vor ajuta le returnarea banilor Tmprumutati de ea
prietenului sau.

In cadrul intalnirii date, cetiteanul Marii Britanii Dervisogullari Omar i-a
comunicat ca are posibilitatea de a o aranja in calitate de dansatoare la un club si
fara prestarea carorva servicii intime.

Despre cele discutate cu cetatenii strdini, Gherciu Maria a comunicat
colaboratorilor de politie ai CGP mun. Chisinau Rusu Ruslan, Gorea Vitalie si
Cebotari Vasile, care avand interes material s1 cunoscand despre faptul ca
persoanele strdine dispun de surse financiare, au indemnat-o pe Gherciu Maria sa
le spuna cetatenilor strdini nominalizati ca doreste sd presteze anume servicii
sexuale peste hotarele tarii, deoarece presteaza servicii similare in Republica
Moldova si peste hotarele tarii va castiga mai mult.

In continuare, Gherciu Maria, contribuind la indemnul persoanelor publice,
neavand intentia de a pleca peste hotarele Republicii Moldova, la 08.05.2012
aflandu-se pe adresa str. XXXX XXX, ap. XX mun. XXXXX, i-a provocat la
indicatia colaboratorilor de politie a CGP mun. Chisinau Rusu Ruslan, Gorea
Vitalie si Vasile Cebotari pe cetdtenii strdini susmentionati la efectuarea actiunilor
care se pot incadra conform elementelor infractiunii prevazute de art. 165 Cod
penal, comunicandu-le ca este gata sa plece peste hotarele Republicii Moldova,
totodata inregistrand ilegal discutia pe suport audio-video, cu ajutorul
dispozitivelor speciale alocate de catre polifisti.

In continuarea actiunilor sale infractorice Rusu Ruslan, de comun acord cu
Gorea Vitalie au organizat provocarea la indemnarea, determinarea si Inlesnirea la
practicarea prostitutiei a cetatencei Republicii Moldova Gherciu Maria de catre
cetateanca Ucrainei Reka Marianna si cetateanul Marii Britaniei Dervisogullari
Omar, inregistrand prin intermediul inspectorului superior al serviciului omoruri si
crime grave a SPC CGP mun. Chisinau Vasile Cebotari la orele 08.00 materialele
in Registru nr. 2 al CGP mun. Chisindu cu nr. Rc 230 din 09.05.2012, intru
predarea actiunilor sale infractorice a caracterului legal.

In continuare Rusu Ruslan de comun acord cu Gorea Vitalie, fiind persoane
publice, la 09 mai 2012 aflandu-se in preajma aeroportului international Chisinau
in jurul orei 09:30 l-au stopat si privat de libertate pe cetateanul Marii Britanii
Dervisogullari Omar, motivul virtual servind materialele Inregistrate si 1-au condus
pe ultimul la domiciliul sdu temporar amplasat pe str. XXXX XXX ap. XX, mun.
XXXXX, de unde au privat-o de libertate de cetateana Ucrainei Reka Marianna si
ultimii fiind condusi 1n incinta Sectiei Politiei Criminale a Comisariatului General
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de Politie mun. Chisindu amplasat pe str. Tighina 6 mun. Chisindu, unde se afla
complicele sdu Cebotari Vasile.

La 09 mai 2012 aflandu-se in biroul Sectiei Politiei Criminale a CGP mun.
Chisinau, ce apartine persoanei publice Rusu Ruslan, ultimul prin intelegere
prealabila cu Gorea Vitalie In scopul primirii banilor ce nu i se cuvin, contrar
atributiilor de serviciu au estorcat de la cetdtenii straini Reka Marianna si
Dervisogullari Omar suma de 50.000 dolari SUA, care conform cursului oficial al
Bancii Nationale constituie 590.655 de lei, transcriind pe o bucata de hartie suma
data si prezentand cetatenilor strdini, intru sistarea controlului pe materialele
inregistrate Tn Registru nr. 2 a CGP mun. Chisinau nr. 230c din 09.05.2012.

In continuare, persoanele publice, la 09 mai 2012 primind un rispuns
negativ asupra transmiterii lor a sumei susmentionate, au convenit cu cetdfeana
Ucrainei Reka Marianna si cetateanul Marii Britanici Dervisogullari Omar, care
fiind presati psihologic de ei, asupra transmiterii sumei de 10.000 dolari SUA
persoanelor publice Gorea Vitalie, Rusu Ruslan si Cebotari Vasile care conform
cursului oficial al Bancii Nationale din Moldova constituie 118.131 de lei, intru
sistarea efectuarii controlului pe materialele mentionate. Tot atunci, Reka
Marianna, a telefonat-o pe prietena sa Tiganok Elena, locuitoare a or. Bender.
careia i-a explicat despre cele intamplate si a imprumutat de la ea bani in suma de
2200 de dolari SUA, care: conform cursului oficial al Bancii Nationale din
Moldova constituie 25.988,82 lei pentru transmiterea lor colaboratorilor de politie.

Astfel, Tiganok Elena la 09 mai 2012 in jurul orei 15.00 aflandu-se in mun.
Chisinau pe bd. Negruzzi in fata hotelului ,,Cosmos” si avand asupra sa suma de
2200 de dolari, i-a transmis banii nominalizati cetatencei Ucrainei Reka Marianna,
care a iesit din automobil de model Dacia Logan de culoare albastra cu n.i. BL AO
456, in care se aflau persoanele publice Rusu Ruslan, Gorea Vitalie si cetdfeanul
Marii Britanii Dervisogullari Omar privat de libertate in continuare.

Primind banii in sumd de 2200 dolari SUA, de la Tiganok Elena, Reka
Marianna a transmis priim transa de 2200 de dolari SUA, persoanei publice Gorea
Vitalie, care conform cursului oficial al Bancii Nationale din Moldova constituie
25.988,82 de lei.

In continuare Rusu Ruslan prin intelegere prealabilid cu Gorea Vitalie si
Cebotari Vasile, i-au condus pe cetateanca Ucrainei Reka Marianna si cetateanul
Marii Britanii Dervisogullari Omar la domiciliul sai temporar in mun. XXXXX str.
XXXX XXX ap. XX, unde sub supraveghere colaboratorilor de politie Rusu
Ruslan, Gorea Vitalie, Cebotari Vasile au fost privati de libertate.

La 10.05.2012, in jurul orei 12:00 Rusu Ruslan de comun acord cu Gorea
Vitalie, vazand ca cetateanul Marii Britanii Dervisogullari Omar nu poate obtine
restul sumei de bani cerute de ei, i-au condus pe cetatenii straini in incinta Sectiei
politiei Criminale a CGP mun. Chisindu, unde in continuare Dervisogullari Omar
cauta suma restantda de 7800 de dolari SUA, telefonand rudele sale de peste
hotarele Republicii Moldova

Tot atunci, in jurul orei 15:00, Rusu Ruslan si Gorea Vitalie primind un
raspuns pozitiv cu privire la transferul sumei de bani restante n marime de 5000 de
dolari SUA, le-au permis cetatenilor straini, care erai privati de ei in continuare de
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libertate, sa plece la domiciliu sdu temporar, comunicandu-le ca la orele 09:00 a
zilei de 11.05.2012 vor fi condusi din nou la Comisariat si pana la ora mentionata
vor fi supravegheati de catre complicele sdu Cebotari Vasile, aflat in automobil
parcat in fata scarii domiciliului.

La 11.05.2012 Rusu Ruslan impreund cu Gorea Vitalie in jurul orei 12:00 i-
au urcat in automobilul de model Dacia Logan cu n.i. XX XX XXX de culoare
albastrd pe cetateanca Ucrainei Reka Marianna si cetdteanul Marii Britanii
Dervisogullari Omar si au plecat spre filiala BC ,,Victoriabank™ SA amplasatd in
incinta CC ,,Grand Hall”, sa primeasca transferul rudelor lui Omar in marime de
5000 dolari SUA.

Din motivul ca transferul intarzia au convenit cu Reka Marianna si
Dervisogullari Omer ca incd o parte din suma in marime de 1500 de dolart SUA
din suma restanta de 7800 de dolari SUA sa fie adusa de catre cet. Tiganok Elena,
prietena lui Reka Marianna.

in jurul orei 15:30 a zilei de 11.05.2012 Tiganok Elena ajungand la locul
indicat de Reka Marianna si anume barul amplasat in preajma Centrului Comercial
,,Grand Hall” de pe bd. Negruzzi 2/4 mun. Chisinau, i-a transmis lui Reka
Marianna in prezenta persoanei publice Rusu Ruslan suma de 1500 de dolari SUA,
care conform cursului oficial al Bancii Nationale din Moldova constituie 17.799,75
lei, ce urma sa fie transmisd persoanelor publice mentionate ca a doua transa din
suma estorcatd, fiind in continuare privati de libertate.

Rusu Ruslan, Gorea Vitalie, Cebotari Vasile, Gherciu Maria actionand in
complicitate, prin participatie complexa contrar activitatii organelor de politie care
mizeaza pe respectarea personalitdtii cetatenilor, constituind un garant al apararii
demnitatii, drepturilor, libertatilor si intereselor lor legitime apararii pe cetdteni
indiferent de situatia lor sociald, patrimoniald, de apartenenta nationala, de rasa, de
sex si varstd, de studii si limba, de atitudinea fata de religie, de convingerile
politice si de altd naturd, actiuni ce s-au soldat cu urmari grave prin subminarea
autoritatii statului reprezentat prin organele de politie cat si intereselor ocrotite de
lege a persoanelor fizice, cetdtencei Ucrainei Reka Marianna si cetateanului Marii
Britanii Dervisogullari Omer.

Asadar de catre organul de urmarire penald se invinuiesc Rusu Ruslan si
Gorea Vitalie, ca prin participatie complexa participand in calitate de organizatori
si autori au folosit intentionat situatia de serviciu in interes material si personal
prin ce a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice si intereselor
ocrotite de lege ale persoanelor fizice, soldate cu urmari grave, adica au savarsit
infractiunea prevazuta de art. 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 327 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal.

Iar Cebotari Vasile si Gherciu Maria potrivit rechizitoriului se invinuiesc, ca
prin actiunile sale intentionate prin participatie complexa, fiind complici au folosit
intentionat situatia de serviciu in interes material si personal prin ce a cauzat daune
in proportii considerabile intereselor publice si intereselor ocrotite de lege ale
persoanelor fizice, soldate cu urmari grave, adica a savarsit infractiunea prevazuta
de art. 42 alin. (5), 45 alin. (1), 327 alin. (2) lit. ¢) Cod penal.



Mai mult, conform rechizitoriului Rusu Ruslan si Gorea Vitalie prin
participatie complexd fiind organizatori si autori prin intelegere prealabild cu
Cebotari Vasile prin participatie complexa fiind complice au comis privatiunea
ilegala de libertate in urmatoarele imprejurari:

Astfel, Rusu Ruslan prin intelegerea prealabild si comun acord cu Gorea
Vitalie fiind persoane publice, la 09 mai 2012 aflandu-se in preajma acroportului
international Chisinau in jurul orei 09:30 1-au stopat si privat ilegal de libertate pe
cetateanul Marii Britanii Dervisogullari Omar, motivul virtual servind materialele
inregistrate In Registru nr. 2 a CGP mun. Chisinau cu nr. 230c din 09.05.2012,
indata dupa stoparea ilegala l-au condus pe ultimul la domiciliul sau temporar
amplasat pe str. XXXX XX ap. XX mun. XXXXX, de unde au privat-o ilegal de
libertate pe cetateanca Ucrainei Reka Marianna, dupa ce ultimii fiind condusi in
incinta Sectiei Politiei Criminale a Comisariatului General de Politie mun.
Chiginau amplasat pe str. Tighina 6 mun. Chisinau, unde se afla complicele sau
Cebotari Vasile, care nemijlocit gestiona materiale inregistrate in Registru nr. 2 a
CGP mun. Chisinau cu nr. 230c¢ din 09.05.2012.

La 09 mai 2012 cetateanca Ucrainei Reka Marianna si cetateanul Marii
Britanii Dervisogullari Omar, aflandu-se in biroul Sectiei Politiei Criminale a CGP
mun. Chisindu, ce apartine persoanei publice Rusu Ruslan, ultimul prin intelegere
prealabila cu Gorea Vitalie In scopul primirii banilor ce nu i1 se cuvin, contrar
atributiilor de serviciu au estorcat de la cetatenii straini suma de 50.000 dolari
SUA, care conform cursului oficial al Bancii Nationale constituie 590.655 de lel,
transcriind pe o bucata de hartie suma datd si prezentand cetdtenilor strdini, Intru
sistarea controlului pe materialele inregistrate in Registru nr. 2 a CGP mun.
Chisinau nr. 230c din 09.05.2012.

in continuare, persoanele publice mentionate, la 09 mai 2012 primind un
raspuns negativ asupra transmiterii lor a sumei susmentionate, au convenit cu
cetdteanca Ucrainei Reka Marianna si cetateanul Marii Britaniei Dervisogullari
Omar, care fiind presati psihologic de ei, asupra transmiterii sumei de 10.000
dolarit SUA, persoanelor publice Rusu Ruslan, Gorea Vitalie s1 Cebotari Vasile
care conform cursului oficial al Bancii Nationale din Moldova constituie 118.131
de lei, intru sistarea efectudrii controlului pe materialele mentionate.

In continuare Rusu Ruslan prin intelegere prealabild si comun acord cu
Gorea Vitalie si Cebotari Vasile, i-au condus pe cetateanca Ucrainei Reka
Marianna si cetateanul Marii Britanii Dervisogullari Omar la domiciliul sau
temporar in mun. XXXXX str. XXXX XXX ap. XX, unde sub supraveghere
colaboratorilor de politie Rusu Ruslan, Gorea Vitalie, Cebotari Vasile au fost
privati ilegal de libertate pana la orele 16.00 a zilei de 11.05.2012, cand persoanele
publice din cadrul CGP mun. Chisinau Gorea Vitalie si Rusu Ruslan au fost
retinuti in flagrant.

Se invinuiesc inculpatii Rusu Ruslan, Gorea Vitalie si Cebotari Vasile, ca
prin participatie complexa fiind organizatori si autori au comis privatiunea ilegala
de libertate, adica privatiunea ilegald de libertate a unei persoane, dacd aceasta
actiune nu este legald de rapirea acesteia, savarsita asupra doud persoane, de mai



multe persoane, adicd infractiunea prevazuta de art. 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1),
166 alin. (2) lit. b), d) Cod penal.

Instanta de judecatd a concluzionat ca acuzarea n-a prezentat probe, ce ar
stabili legatura de cauzalitate dintre faptele incriminate inculpatilor, ca persoane cu
functie de raspundere, si urmarile prejudiciabile.

Totodata, acuzarea n-a prezentat probe, ce ar confirma ca inculpatii au
inscris in documentele oficiale a unor date vadit false, savarsite din interes
personal.

Pe parcursul examinarii cauzei in fond, acuzarea nu a prezentat probe
pertinente, concludente, utile si veridice, care in ansamblu - din punct de vedere al
coroborarii lor - ar dovedi ca faptele imputate inculpatilor intrunesc elementele
infractiunilor.

3. Procurorul in Procuratura anticoruptie, Victor Muntean, a declarat apel,
solicitand casarea sentinfei i pronuntarea unei noi hotarari, prin care:

Rusu Ruslan sa fie condamnat in baza art. 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 324
alin. (3) lit. b), 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 327 alin. (2) lit. ¢), 42 alin. (2), (3),
45 alin. (1), 166 alin. (2) lit. b), d), 84 Cod penal la 7 ani si 6 luni inchisoare, cu
amenda in marime de 1500 unitati conventionale, ce constituic 30.000 lei, cu
privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 5 ani, cu executare
in penitenciar de tip inchis;

Gorea Vitalie sa fie condamnat in baza art. 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 324
alin. (3) lit. b), 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 327 alin. (2) lit. ¢), 42 alin. (2), (3),
45 alin. (1), 166 alin. (2) lit. b), d), 84 Cod penal la 7 ani si 6 luni inchisoare, cu
amenda in marime de 1500 unitdti conventionale, ce constituie 30.000 lei, cu
privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 5 ani, cu executare
in penitenciar de tip inchis;

Cebotari Vasile sa fie condamnat in baza art. 42 alin. (5), 45 alin. (1), 324
alin. (3) lit. b), 42 alin. (5), 45 alin. (1), 327 alin. (2) lit. ¢), 42 alin. (2), (5), 45
alin. (1), 166 alin. (2) lit. b), d), 84 Cod penal la 7 ani si 6 luni inchisoare, cu
amenda in marime de 1500 unitati conventionale, ce constituiec 30.000 lei, cu
privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 5 ani, cu executare
in penitenciar de tip Inchis;

Gherciu Maria sa fie condamnata in baza art. 42 alin. (5), 45 alin. (1), 327
alin. (2) lit. ¢) Cod penal la 2 ani si 6 luni, cu privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii publice pe un termen de 5 ani, cu executare in penitenciar de tip
semiinchis.

Apelantul a invocat ca in actiunile inculpatilor existda elementele
infractiunilor incriminate, fapt confirmat prin probele administrate pe caz.

4. Potrivit deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 31 mai
2017, apelul a fost respins ca nefondat.

Instanta de apel a retinut ca nu au fost prezentate probe pertinente si
concludente, ce ar dovedi ca inculpatii au comis infractiunile incriminate.

5. Procurorul in Procuratura de nivelul Curtii de Apel Chisinau, Dorina Taut,
a declarat recurs ordinar, solicitand casarea acestei decizii si dispunerea rejudecarii
cauzei de catre aceeasi instantad de apel, 1n alt complet de judecata.
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Recurentul a invocat cad instanta nu S-a expus asupra motivelor invocate in
apel, nu a apreciat multilateral si obiectiv probele acuzarii, care dovedesc vinovatia
inculpatilor in comiterea infractiunilor imputate.

6. Conform deciziei Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din
12 aprilie 2016, recursul a fost admis, casata total decizia contestatd si dispusa
rejudecarea cauzei in aceeasi instanta de apel, in alt complet de judecata.

Instanta de recurs a statuat ca concluziile instantei de apel privitoare la
nevinovatia inculpatilor sunt pripite si contravin probelor administrate pe caz.

Probele retinute de instanta de apel intru fondarea nevinovatiei inculpatilor,
cu exceptia declaratiilor martorilor Sachian R. si Raspopa R., constituie de fapt
probe acuzatorii si au fost prezentate de catre partea acuzarii anume pentru a fonda
invinuirea adusa inculpatilor. Astfel, instanta de apel nu a apreciat probele
administrate pe cauza in conformitate cu prevederile art. 101 Cod de procedura
penald, din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii
fiecdrei probe in parte, iar in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor.

Netemeinicia concluziei instanter de apel, privitoare la nevinovatia
inculpatilor, rezida inclusiv in faptul ca probele prezentate de acuzare, in special
declaratiile martorilor Reka M. si Tiganok E., potrivit continutului lor, nu puteau in
nici un mod sa fie considerate de catre instanta de apel ca probe ce exclud
vinovatia inculpatilor.

Totodata, sunt eronate concluziile instantei de apel ca martorul Tiganok E.
nu a indicat pentru care necesitati Reka M. a solicitat un imprumut banesc de 2200
dolari SUA, astfel nefiind clar scopul solicitarii transmiterii banilor, deoarece in
instanta de apel, martorul Tiganok E. a declarat ca i-a dat lui Reka M. suma de
2200 dolari SUA, pentru ca ultima era {inutd in apartament de doi barbati.

Instanta de apel in mod neintemeiat si nemotivat a concluzionat ca fiind
neveridice sustinerile martorului Tiganok E. cu referire la: 1) transmiterea banilor
lui Reka M. in decurs de 2-3 ore de la momentul contactarii telefonice de catre
ultima; 2) incheierea acordului de colaborare intre Tiganok E. si reprezentantii
CCCEC si inzestrarea primei cu mijloace tehnice, ulterior prima deplasiandu-se
spre locul indicat de Reka M., unde i-a transmis ultimei suma de bani.

Este eronata pozitia instantei de apel cd declaratiile martorului Tiganok E.
sunt indoielnice, or declaratiile martorului Tiganok E., facute in instanta de apel,
sunt identice §i se confirma prin cele facute la urmarirea penald, si nu existd dubii
privitor la veridicitatea declaratiilor acesteia.

Instanta de apel a apreciat in mod superficial stenogramele inregistrarilor
audio a convorbirilor telefonice intre inculpati si martorii Reka M. si Tiganok E.,
expunandu-se doar pe episodul discutiilor purtate intre Reka M. si Tiganok E.,
astfel instanta de apel constatind ca banii urmau a fi transmisi unui oarecare
,,Roma” si nicidecum inculpatilor. Aceastd convorbire telefonicd urma a fi
apreciatd in coroborare cu continutul altor convorbiri, purtate intre inculpatii Rusu
R., Gorea V. si cet. Reka M.

Probele administrare pe cauza nu au fost apreciate in mod corespunzator,
fiind examinate in mod selectiv si formal. Instanta de apel in mod neintemeiat a
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considerat neveridice si dubioase declaratiile martorilor Reka M. si Tiganok E.,
lipsind o argumentare plauzibild a acestei concluzii.

Celelalte probe prezentate de acuzare (stenogramele convorbirilor telefonice,
explicatiile lui Reka M. date ulterior momentului retinerii acesteia, care difera dupa
continut, la fel nu au fost apreciate sub aspectul corobordrii in ansamblu a
continutului lor probatoriu.

Sunt intemeiate motivele recurentului cd hotdrarea atacata nu cuprinde
motivele pe care se intemeiazd solutia, eroare de ordin procedural care este
prevazuta la pct. 6) alin. (1) art. 427 Cod de procedura penald si constituie temei
pentru recurs.

Totodata, sunt convingdtoare argumentele recurentului cd actiunile
inculpatilor nu constituiau un experiment operativ, efectuat in vederea
documentirii actiunilor cet. Reka M. si O. Dervisogullari. In sustinerea acestei
idei, recurentul a invocat urmatoarele motive, plauzibile i asupra carora instanta
de apel a omis sa se expund in mod convingator:

- conform procesului-verbal de examinare din 04.06.2012 a Registrelor nr. 1
si nr. 2 ale CGP mun. Chisinau, s-a constatat ca la 09.05.2012, ora 08:00, in
Registrul nr. 2 a fost inregistrat materialul nr. 230 privitor la cetitenii straini Reka
M. si Dervisogullari O., iar la 11.05.2012, orele 15:45, in Registrul nr. 1 a fost
inregistrat raportul inspectorului V. Cebotari, asupra actiunilor acelorasi cetatent,
actiune efectuata in ziua retinerii inculpatilor;

- potrivit procesului-verbal de examinare din 05.06.2012, s-a constatat ca
dosarul de prelucrare operativa nr. 20129116 ,,Omer” a fost pornit la 11.05.2012,
la fel in ziua retinerii in flagrant delict a inculpatilor. Totodata, examinarea a
constatat inoportunitatea pornirii dosarului de prelucrare operativa din motivul
existentei materialului inregistrat in Registrul nr. 2, care ulterior a fost transferat in
Registrul nr. 1;

- pretinderea sumelor banesti de catre Rusu R. si Gorea V. se confirma prin
faptul ca in biroul de serviciu al ultimului au fost depistate, potrivit procesului-
verbal de perchezitie din 11.05.2012, doua explicatii scrise de cet. Reka M. si
Dervisogullari O., diferite dupa continut si care se deosebeau de explicatia din
materialul Tnregistrat in Registrul nr. 2 la 09.05.2015, cu nr. 230; aceste
circumstante confirma declaratiile martorilor Reka M. si Dervisogullari O. referitor
la pretinderea sumelor banesti, care au indicat ca in schimbul banilor solicitati de la
ei, examinarea materialului inregistrat in privinta lor urma a fi sistatd in baza
explicatiilor scrise de ei;

- inculpatii Gorea V., Rusu R. si Cebotari V. au omis de a porni urmarirea
penald in privinta cet. Reka M. si Dervisogullari O. la 09.05.2012, dupa ce ultimii
au fost condusi in incinta CGP mun. Chisindu si audiati; - in perioada vizata de
timp, de la 09.05.2012 pana la 11.05.2012, inculpatii nu au informat organele
diplomatice ale Ucrainei si Marii Britanii cu privire la retinerea cetatenilor
mentionati;

- prin procesul-verbal de examinare din 17.05.2012 a secventelor video din
11.05.2012 de la camerele video amplasate in interiorul si exteriorul CC ,,Grand
Hall” si a secventelor video din 09.05.2012 de la camerele video amplasate in
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interiorul si exteriorul CC ,,Green Hills” se confirma declaratiile cet. Reka M.,
conform cdrora ea se afla in permanenta supraveghere a inculpatilor. Declaratiile
cet. Reka M. si Dervisogullari O., privitor la privarea lor ilegald de libertate de
catre inculpati, se confirma si prin procesul-verbal de perchezitie din 11.05.2012 a
automobilului de model Dacia Logan cu n.il. XX XX XXX, conform caruia
inculpatul Gorea V. a predat pasaportul cet. Reka M., iar pe bancheta din spate a
automobilului a fost depistatda o geantd in care se afla un iPad de culoare gri-
deschis, ce apartine lui Dervisogullari O.

Sunt intemeiate si argumentele recurentului ca actiunile inculpatilor ridica
dubii rezonabile de legalitate, in contextul in care experimentul operativ, care
prevede o documentare tainicd si confidentiald, fara stirea figurantilor, a fost
autorizat In cadrul dosarului operativ, in ziua retinerii inculpatilor, si nu in cadrul
unui proces penal, pornit in ordinea art. 274 Cod de procedura penala, lipsind astfel
temeiul legal de privare de libertate a lui Reka M. si Dervisogullari O.

7. Potrivit decizier Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 07 aprilie
2017, apelul procurorului a fost admis, casata integral sentinta si pronuntata o noua
hotarare.

Rusu Ruslan a fost condamnat in baza art. 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 324
alin. (3) lit. b) Cod penal la 8 ani inchisoare, cu amenda in marime de 1500 unitati
conventionale, ce constituie 30.000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
publice pe un termen de 4 ani, in baza art. 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 327 alin. (2)
lit. ¢) Cod penal la 3 ani inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
publice pe un termen de 3 ani si in baza art. 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 166 alin.
(2) lit. b), d) Cod penal la 3 ani inchisoare.

Conform art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin
cumulul partial al pedepselor aplicate, i-a fost stabilita pedeapsa definitiva de 9 ani
inchisoare, cu amenda in marime de 1500 unitati conventionale, ce constituie
30.000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 5 ani,
cu executare in penitenciar de tip inchis, de la retinere.

Gorea Vitalie a fost condamnat in baza art. 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 324
alin. (3) lit. b) Cod penal la 8 ani inchisoare, cu amenda in marime de 1500 unitati
conventionale, ce constituie 30.000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
publice pe un termen de 4 ani, in baza art. 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 327 alin. (2)
lit. ¢) Cod penal la 3 ani inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
publice pe un termen de 3 ani si in baza art. 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 166 alin.
(2) lit. b), d) Cod penal la 3 ani inchisoare.

Conform art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin
cumulul partial al pedepselor aplicate, i-a fost stabilitd pedeapsa definitiva de 9 ani
inchisoare, cu amenda in marime de 1500 unitati conventionale, ce constituie
30.000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 5 ani,
cu executare in penitenciar de tip inchis, de la refinere.

Cebotari Vasile a fost condamnat in baza art. 42 alin. (5), 45 alin. (1), 324
alin. (3) lit. b) Cod penal 8 ani inchisoare, cu amenda in marime de 1500 unitati
conventionale, ce constituie 30.000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
publice pe un termen de 4 ani, in baza art. 42 alin. (2), (5), 45 alin. (1), 327 alin. (2)
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lit. ¢c) Cod penal la 3 ani inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
publice pe un termen de 3 ani si in baza art. 42 alin. (2), (5), 45 alin. (1), 166 alin.
(2) 1it. b), d) Cod penal la 3 ani inchisoare.

Conform art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin
cumulul partial al pedepselor aplicate, i-a fost stabilita pedeapsa definitiva de 9 ani
inchisoare, cu amenda in marime de 1500 unitati conventionale, ce constituie
30.000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 5 ani,
cu executare in penitenciar de tip inchis, de la refinere.

Gherciu Maria a fost condamnata in baza art. 42 alin. (5), 45 alin. (1), 327
alin. (2) lit. ¢) Cod penal la 3 ani inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii publice pe un termen de 3 ani, cu executare in penitenciar de tip semiinchis,
pentru femei, de la retinere.

Instanta de apel a constatat ca inculpatii Rusu Mihail, activand in calitate de
sef-adjunct al Sectiei Politiei Criminale a CGP mun. Chisinau, Gorea Vitalie,
activand in calitate de sef adjunct al serviciului omoruri §i crime grave a Sectiei
Politiei Criminale a CGP mun. Chisinau, si Cebotari Vasile, activand in calitate de
inspector superior al serviciului omoruri §i crime grave a SPC CGP mun. Chisindu
prin participatie complexd, fiind Rusu Ruslan si Gorea Vitalie organizatori si
autori, prin intelegere prealabila si de comun acord cu complicii sai, inspectorul
superior al Serviciului omoruri si crime grave al SPC CGP mun. Chisinau,
Cebotari Vasile si Gherciu Maria, avand statut de persoana publica, careia, intr-0
institutie de stat, i-au fost acordate permanent, prin stipularea legii si prin numire,
drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritdtii publice, contrar
prevederilor art. 22 alin. (1) lit. lit. a), b), d), f), g) din Legea nr. 158-XVI din
04.07.2008 ,,Cu privire la functia publicd si statutul functionarului public”,
conform carora functionarul public este obligat sd respecte Constitutia RM,
legislatia in vigoare, sa respecte cu strictete drepturile si libertdtile cetatenilor, sa
indeplineascd cu responsabilitate, obiectivitate si promptitudine in spirit de
initiativa si colegialitate toate atributiile de serviciu, sa respecte normele de
conduitd profesionala prevazuta de lege, sa respecte regulamentul intern;

prevederilor art. 4 a Legii nr. 416-XII din 18 decembrie 1990 ,,Cu privire la
politie”, prin care politia mizeazd pe respectarea personalitatii cetdtenilor,
constituind un garant al apararii demnitatii, drepturilor, libertatilor si intereselor lor
legitime, politia 1i apara pe cetateni indiferent de situatia lor sociald, patrimoniala,
de apartenenta nationald, de rasa, de sex si varsta, de studii si limba, de atitudinea
fata de religie, de convingerile politice si de alta natura;

prevederilor pct. 15 lit. lit. 1) si j) din Codul de eticd si deontologie al
politistului aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 481 din 10.05.2006 prin care este
obligat sa se opuna tuturor formelor de coruptie din politie, sa informeze superiorii
si celelalte organe competente referitor la toate cazurile de coruptie din politie,
atributiilor si responsabilitatilor din fisa postului, au estorcat si primit bani ce nu i
se cuvin de la cetdateanca Ucrainei Reka Marianna si cetateanul Marii Britanii
Dervisogullari Omar in suma de 10.000 de dolari SUA si au folosit intentionat
situatia de serviciu 1n interes material §i personal, fapt prin care au comis
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coruperea pasiva de mai multe persoane in proportii deosebit de mari, abuz de
serviciu §i privarea ilegala de libertate in urmatoarele Tmprejurari.

La 07.05.2012 Rusu Ruslan, prin intelegere prealabild si de comun acord cu
Gorea Vitalie si Cebotari Vasile, fiind persoane publice, au indemnat-0 pe Gherciu
Maria, intru provocarea cetateanului Marii Britanii Dervisogullari Omar si
cetateanca Ucrainei Reka Marianna la comiterea infractiunii de proxenetism si
trafic de fiinte umane, sa se intdlneasca in Centrul Comercial ,,Malldova” cu
cetatenii striini mentionati. In cadrul intdlnirii date, cetdteanul Marii Britanii
Dervisogullari Omar i-a comunicat lui Gherciu Maria ca are posibilitatea de a o
aranja in calitate de dansatoare la un club de noapte fara prestarea carorva servicii
intime.

Despre cele discutate cu cetatenii straini, Gherciu Maria a comunicat
colaboratorilor de politie ai CGP mun. Chisindu Gorea Vitalie, Rusu Ruslan si
Cebotari Vasile, care avand interes material, exprimat in obtinerea mijloacelor
financiare ce nu li se cuvin si cunoscand despre faptul ca persoanele straine dispun
de surse financiare au indemnat-o pe prima sid le spund cetatenilor straini
nominalizati, cd anume doreste sa presteze servicii sexuale peste hotarele tarii.

in continuare, Gherciu Maria, actiondnd la indemnul persoanelor publice,
neavand intentia de a pleca peste hotarele Republicii Moldova, la 08.05.2012,
aflandu-se pe adresa str. XXXX nr. XXX, ap. XX mun. XXXXX, i-a provocat la
indicatia colaboratorilor de politie ai CGP mun. Chisindu, Rusu Ruslan, Gorea
Vitalie si Vasile Cebotari, pe cetdtenii straini nominalizati la efectuarea actiunilor,
care se pot incadra conform elementelor infractiunii prevazute de art. 165 Cod
penal, comunicandu-le ca este gata sa plece peste hotarele Republicii Moldova,
totodatda 1inregistrand ilegal discutia pe suport audio-video, cu ajutorul
dispozitivelor speciale alocate de catre polifisti.

In continuarea actiunilor sale infractionale, Rusu Ruslan, prin intelegere
prealabild cu Gorea Vitalie si Cebotari Vasile au organizat provocarea la
indemnarea, determinarea §i inlesnirea la practicarea prostitutiei a cetdtencei
Republicii Moldova Gherciu Maria de cétre cetdteanca Ucrainei Reka Marianna si
cetateanul Marii Britaniei Dervisogullari Omar, inregistrand prin intermediul
complicelui sdu inspectorului superior al Serviciului omoruri si crime grave al SPC
CGP mun. Chisinau Vasile Cebotari la orele 08.00 materialele in Registru nr.2 al
CGP mun. Chisindu sub nr. Rc 230 din 09.05.2012, intru redarea actiunilor sale
infractionale a caracterului legal.

In continuare, Rusu Ruslan, prin intelegere prealabild si de comun acord cu
Gorea Vitalie, fiind persoane publice, la 09 mai 2012, aflandu-se in preajma
aeroportului international Chisindu in jurul ore 09:30 1-au stopat si privat ilegal de
libertate pe cetdteanul Marii Britanii Dervisogullari Omar, invocand existenta
materialelor inregistrate si l-au condus pe ultimul la domiciliul sau temporar
amplasat pe str. XXXX nr. XXX, ap. XX, mun. XXXX, de unde au privat-o ilegal
de libertate pe cetiteanca Ucrainei Reka Marianna. Ulterior, continuandu-si
actiunile sale infractionale, urmarind obtinerea mijloacelor financiare ce nu le se
cuvin, au condus persoanele nominalizate retinute ilegal in incinta Sectiei Politiei
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Criminale a Comisariatului General de Politie mun. Chisindu, amplasat pe str.
Tighina 6, mun. Chisindu, unde se afla complicele sau Cebotari Vasile.

La 09 mai 2012, aflandu-se 1n biroul Sectiei Politiei Criminale a CGP mun.
Chisinau, ce apartine persoanei publice Rusu Ruslan, ultimul prin intelegere
prealabila cu Gorea Vitalie, in scopul primirii banilor ce nu i se cuvin, contrar
atributiilor de serviciu, a estorcat de la cetatenii strdini Reka Marianna si
Dervisogullari Omar suma de 50.000 dolari SUA, care conform cursului oficial al
Bancii Nationale constituie 590.655 de lei, transcriind pe o bucata de hartie suma
data si prezentand cetatenilor strdini, intru sistarea controlului pe materialele
inregistrate Tn Registrul nr.2 al CGP mun. Chisindu nr. 230c din 09.05.2012.

Tot la 09 mai 2012, continudndu-si actiunile sale, Rusu Ruslan, prin
intelegere prealabila si de comun acord cu Gorea Vitalie si Cebotari Vasile,
primind un raspuns negativ referitor la transmiterea lor a sume estorcate de 50.000
dolari, au convenit cu cetateanca Ucrainei Reka Marianna si cetateanul Marii
Britanie Dervisogullari Omar, care fiind influentati psihologic, asupra transmiterii
sumei de 10.000 dolari SUA persoanelor publice, care conform cursului oficial al
Bancii Nationale din Moldova constituie 118.131 de lei intru sistarea efectuarii
controlului in continuare pe materialele mentionate.

Tot atunci, Reka Marianna a telefonat-o pe prietena sa Tiganok Elena,
locuitoare a or. XXXX, céreia i-a explicat despre cele intdmplate si a imprumutat
de la ea bani in suma de 2200 de dolari SUA, care conform cursului oficial al
Bancii Nationale din Moldova constituie 25.988,82 lei pentru transmiterea lor
colaboratorilor de politie.

Astfel, Tiganok Elena la 09 mai 2012 in jurul orei 15.00, aflandu-se in mun.
Chisinau pe bd. Negruzzi in fata hotelului ,,Cosmos” si avand asupra sa suma de
2200 de dolari, i-a transmis banii nominalizat cetatencei Ucrainei Reka Marianna,
care a iesit din automobil de model Dacia Logan de culoare albastrd cu n.i. XX XX
XXX, in care se aflau colaboratorii de politie Rusu Ruslan, Gorea Vitalie si
cetateanul Mari Britanii Dervisogullari Omar. Primind banii in suma de 2200
dolari SUA de la Tiganok Elena, Reka Marianna a transmis prima transa de 2200
de dolari SUA, care conform cursului oficial al Bancii Nationale din Moldova
constituie 25.988, 82 de lei, colaboratorului de politie Gorea Vitalie.

In continuare Rusu Ruslan, prin intelegere prealabild si comun acord cu
Gorea Vitalie si Cebotari Vasile, i-au condus pe cetateanca Ucrainei Reka
Marianna si cetateanul Marii Britanii Dervisogullari Omar la domiciliul sau
temporar in mun. XXXXX, str. XXXX XXX ap. XX, unde i-au privat ilegal de
libertate.

La 10.05.2012, in jurul orei 12.00, Rusu Ruslan, prin intelegere prealabila si
de comun acord cu Gorea Vitalie, vazand ca cetdteanul Marii Britanii
Dervisogullari Omar nu poate obtine restul sumei de bani solicitate, i-au condus pe
cetatenii straini in incinta Sectiei politiei Criminale al CGP mun. Chisinau, pentru
a-1 determina pe Dervisogullari Omar sa caute suma restantd de 7800 de dolari
SUA, telefonand rudele de peste hotarele Republicii Moldova.

Tot 1n acea zi, in jurul orei 15:00, Rusu Ruslan si Gorea Vitalie, primind un
raspuns pozitiv cu privire la transferul sumei de bani restante Tn marime de 5000 de
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dolari SUA, i-au permis cetatenilor straini, care erau privati de ei de libertate, sa
plece la domiciliu, comunicandu-le ca la orele 09.00 a zilei de 11.05.2012 vor fi
condusi din nou la Comisariat.

La 11.05.2012 1n jurul orei 12:00 Rusu Ruslan, prin intelegere prealabila si
de comun acord cu Gorea Vitalie, i-a urcat in automobilul de model Dacia Logan
cu n.i. XX XX XXX de culoare albastra pe cetateanca Ucrainei Reka Marianna si
cetateanul Marii Britanii Dervisogullari Omar si au plecat spre filiala BC
,Victoriabank™ SA amplasatd in incinta Centrului comercial ,,Grand Hall” sa
primeasca transferul de bani in valoare de 5000 dolari SUA de la rudele lui Omar
din Cipru.

Din motivul ca transferul intarzia, au convenit cu Reka Marianna si
Dervisogullari Omar ca incd o parte din suma in marime de 1500 de dolart SUA
din suma restantd de 7800 de dolari SUA sa fie adusa de cétre cet. Tiganok Elena,
prietena lui Reka Marianna.

In jurul orei 15:30 a zilei de 11.05.2012 Tiganok Elena, ajungand la locul
indicat de Reka Marianna si anume barul amplasat in preajma Centrului Comercial
,,Grand Hall” de pe bd. Negruzzi 2/4 mun. Chisinau, i-a transmis lui Reka
Marianna in prezenta persoanei publice Rusu Ruslan suma de 1500 de dolari SUA,
care conform cursului oficial al Bancii Nationale din Moldova constituie 17.799,75
lei, ce urma sa fie transmisa persoanelor publice mentionate, ca a doua transa din
suma estorcata.

Imediat persoanele publice Rusu Ruslan si Gorea Vitalie au fost retinuti de
catre colaboratorii CCCEC si Procuraturii Anticoruptie.

Totodata, Rusu Ruslan si Gorea Vitalie, prin participatie complexa fiind
organizatori si autori, iar Cebotari Vasile si Gherciu Maria prin participatie
complexa, fiind complice, au contribuit si savarsit abuzul de serviciu soldat cu
urmdri grave intereselor publice si drepturilor ocrotite de lege persoanelor fizice
in urmatoarele Tmprejurari:

La 07.05.2012 Rusu Ruslan, prin intelegere prealabila si de comun acord cu
Gorea Vitalie si Cebotari Vasile, fiind persoane publice, folosind situatia de
serviciu in interes material si personal, urmarind obtinerea mijloacelor financiare
ce nu li se cuvin, au indemnat-o pe Gherciu Maria, intru provocarea cetateanului
Marii Britanii Dervisogullari Omar si cetateanca Ucrainei Reka Marianna la
comiterea infractiunii de proxenetism si traficul de fiinfe umane, sa se intalneasca
in Centrul Comercial ,,Malldova” cu cetatenii stradini mentionati, promitandu-i ca
pentru serviciile acordate vor ajuta le returnarea banilor imprumutati de ea
prietenului sau.

In cadrul intalnirii date, cetdteanul Marii Britanii Dervisogullari Omar i-a
comunicat c¢d are posibilitatea de a o aranja in calitate de dansatoare la un club si
fara prestarea carorva servicii intime.

Despre cele discutate cu cetatenii strdini, Gherciu Maria a comunicat
colaboratorilor de politie ai CGP mun. Chisinau Rusu Ruslan, Gorea Vitalie si
Cebotari Vasile, care avand interes material s1 cunoscand despre faptul ca
persoanele straine dispun de surse financiare, au indemnat-o pe Gherciu Maria sa
le spuna cetatenilor strdini nominalizati ca doreste sd presteze anume servicii
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sexuale peste hotarele tarii, deoarece presteaza servicii similare in Republica
Moldova si peste hotarele tarii va castiga mai mult.

in continuare, Gherciu Maria, contribuind la indemnul persoanelor publice,
neavand intentia de a pleca peste hotarele Republicii Moldova, la 08.05.2012
aflandu-se pe adresa str. XXXX XXX, ap. XX mun. XXXXX, i-a provocat la
indicatia colaboratorilor de politie a CGP mun. Chisindu Rusu Ruslan, Gorea
Vitalie si Vasile Cebotari pe cetdtenii strdini susmentionati la efectuarea actiunilor
care se pot incadra conform elementelor infractiunii prevazute de art. 165 Cod
penal, comunicandu-le ca este gata sa plece peste hotarele Republicii Moldova,
totodata inregistrand ilegal discutia pe suport audio-video, cu ajutorul
dispozitivelor speciale alocate de catre polifisti.

In continuarea actiunilor sale infractorice Rusu Ruslan, de comun acord cu
Gorea Vitalie au organizat provocarea la indemnarea, determinarea si inlesnirea la
practicarea prostitutiei a cetitencei Republicii Moldova Gherciu Maria de cétre
cetateanca Ucrainei Reka Marianna si cetateanul Marii Britaniei Dervisogullari
Omar, inregistrand prin intermediul inspectorului superior al serviciului omoruri si
crime grave a SPC CGP mun. Chisindu Vasile Cebotari la orele 08.00 materialele
in Registru nr. 2 al CGP mun. Chisindu cu nr. Rc 230 din 09.05.2012, intru
predarea actiunilor sale infractorice a caracterului legal.

In continuare Rusu Ruslan de comun acord cu Gorea Vitalie, fiind persoane
publice, la 09 mai 2012 aflandu-se in preajma aeroportului international Chisinau
in jurul orei 09:30 l-au stopat si privat de libertate pe cetateanul Marii Britanii
Dervisogullari Omar, motivul virtual servind materialele inregistrate si I-au condus
pe ultimul la domiciliul sau temporar amplasat pe str. XXXX XXX ap. XX, mun.
XXXXX, de unde au privat-o de libertate de cetiteana Ucrainei Reka Marianna si
ultimii fiind condusi in incinta Sectiei Politie1 Criminale a Comisariatului General
de Politie mun. Chisinau amplasat pe str. Tighina 6 mun. Chisindu, unde se afla
complicele sdu Cebotari Vasile.

La 09 mai 2012 aflandu-se in biroul Sectiei Politiei Criminale a CGP mun.
Chisindu, ce apartine persoanei publice Rusu Ruslan, ultimul prin intelegere
prealabild cu Gorea Vitalie in scopul primirii banilor ce nu i se cuvin, contrar
atributiilor de serviciu au estorcat de la cetdtenii strdini Reka Marianna si
Dervisogullari Omar suma de 50.000 dolari SUA, care conform cursului oficial al
Bancii Nationale constituie 590.655 de lei, transcriind pe o bucata de hartie suma
datd si prezentand cetdtenilor strdini, intru sistarea controlului pe materialele
inregistrate Tn Registru nr. 2 a CGP mun. Chisinau nr. 230c din 09.05.2012.

In continuare, persoanele publice, la 09 mai 2012 primind un rispuns
negativ asupra transmiterii lor a sumei susmentionate, au convenit cu cetateana
Ucrainei Reka Marianna si cetateanul Marii Britanici Dervisogullari Omar, care
fiind presati psihologic de ei, asupra transmiterii sumei de 10.000 dolari SUA
persoanelor publice Gorea Vitalie, Rusu Ruslan si Cebotari Vasile care conform
cursului oficial al Bancii Nationale din Moldova constituie 118.131 de lei, intru
sistarea efectuarii controlului pe materialele mentionate. Tot atunci, Reka
Marianna, a telefonat-o pe prietena sa Tiganok Elena, locuitoare a or. Bender.
careia i-a explicat despre cele Intamplate si a imprumutat de la ea bani in suma de
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2200 de dolari SUA, care: conform cursului oficial al Bancii Nationale din
Moldova constituie 25.988,82 lei pentru transmiterea lor colaboratorilor de politie.

Astfel, Tiganok Elena la 09 mai 2012 in jurul orei 15.00 aflandu-se Tn mun.
Chisinau pe bd. Negruzzi in fata hotelului ,,Cosmos” si avand asupra sa suma de
2200 de dolari, i-a transmis banii nominalizati cetatencei Ucrainei Reka Marianna,
care a iesit din automobil de model Dacia Logan de culoare albastrd cu n.i. XX XX
XXX, in care se aflau persoanele publice Rusu Ruslan, Gorea Vitalie si cetdteanul
Marii Britanii Dervisogullari Omar privat de libertate in continuare.

Primind banii in sumad de 2200 dolari SUA, de la Tiganok Elena, Reka
Marianna a transmis priim transa de 2200 de dolari SUA, persoanei publice Gorea
Vitalie, care conform cursului oficial al Bancii Nationale din Moldova constituie
25.988,82 de lei.

in continuare Rusu Ruslan prin intelegere prealabild cu Gorea Vitalie si
Cebotari Vasile, i-au condus pe cetateanca Ucrainei Reka Marianna si cetateanul
Marii Britanii Dervisogullari Omar la domiciliul sai temporar in mun. XXXX str.
XXXX XX ap. XX, unde sub supraveghere colaboratorilor de politie Rusu Ruslan,
Gorea Vitalie, Cebotari Vasile au fost privati de libertate.

La 10.05.2012, in jurul orei 12:00 Rusu Ruslan de comun acord cu Gorea
Vitalie, vazand ca cetateanul Marii Britanii Dervisogullari Omar nu poate obtine
restul sumei de bani cerute de ei, i-au condus pe cetatenii straini in incinta Sectiei
politiei Criminale a CGP mun. Chisindu, unde in continuare Dervisogullari Omar
cauta suma restantd de 7800 de dolari SUA, telefonand rudele sale de peste
hotarele Republicii Moldova

Tot atunci, in jurul orei 15:00, Rusu Ruslan si Gorea Vitalie primind un
raspuns pozitiv cu privire la transferul sumei de bani restante Th marime de 5000 de
dolari SUA, le-au permis cetatenilor strdini, care erai privati de ei in continuare de
libertate, sd plece la domiciliu sdu temporar, comunicandu-le ca la orele 09:00 a
zilei de 11.05.2012 vor fi condusi din nou la Comisariat si pana la ora mentionata
vor fi supravegheati de catre complicele sau Cebotari Vasile, aflat in automobil
parcat in fata scarii domiciliului.

La 11.05.2012 Rusu Ruslan impreuna cu Gorea Vitalie in jurul orei 12:00 i-
au urcat in automobilul de model Dacia Logan cu n.i. XX XX XXX de culoare
albastrd pe cetateanca Ucrainei Reka Marianna si cetdteanul Marii Britanii
Dervisogullari Omar si au plecat spre filiala BC ,,Victoriabank™ SA amplasata in
incinta CC ,,Grand Hall”, sa primeasca transferul rudelor lui Omar in marime de
5000 dolari SUA.

Din motivul cd transferul intarzia au convenit cu Reka Marianna si
Dervisogullari Omer ca incd o parte din suma in marime de 1500 de dolari SUA
din suma restanta de 7800 de dolari SUA sa fie adusa de catre cet. Tiganok Elena,
prietena lui Reka Marianna.

In jurul orei 15:30 a zilei de 11.05.2012 Tiganok Elena ajungand la locul
indicat de Reka Marianna si anume barul amplasat in preajma Centrului Comercial
,,Grand Hall” de pe bd. Negruzzi 2/4 mun. Chisinau, i-a transmis lui Reka
Marianna in prezenta persoanei publice Rusu Ruslan suma de 1500 de dolari SUA,
care conform cursului oficial al Bancii Nationale din Moldova constituie 17.799,75
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lei, ce urma sa fie transmisad persoanelor publice mentionate ca a doua transa din
suma estorcatd, fiind Tn continuare privati de libertate.

Rusu Ruslan, Gorea Vitalie, Cebotari Vasile, Gherciu Maria actionand in
complicitate, prin participatie complexa contrar activitatii organelor de politie care
mizeaza pe respectarea personalitdfii cetatenilor, constituind un garant al apararii
demnitatii, drepturilor, libertdtilor si intereselor lor legitime apararii pe cetdteni
indiferent de situatia lor sociald, patrimoniald, de apartenenta nationala, de rasa, de
sex si varstd, de studii si limba, de atitudinea fata de religie, de convingerile
politice si de altd naturd, actiuni ce s-au soldat cu urmari grave prin subminarea
autoritatii statului reprezentat prin organele de politie cat si intereselor ocrotite de
lege a persoanelor fizice, cetatencei Ucrainei Reka Marianna si cetateanului Marii
Britanii Dervisogullari Omer.

Mai mult, Rusu Ruslan si Gorea Vitalie prin participatie complexa, fiind
organizatori i autori, prin intelegere prealabila cu Cebotari Vasile prin participatie
complexa, fiind complice au comis privatiunea ilegala de libertate in urmatoarele
imprejurari:

Astfel, Rusu Ruslan prin intelegerea prealabild si comun acord cu Gorea
Vitalie fiind persoane publice, la 09 mai 2012 aflandu-se in preajma acroportului
international Chisindu in jurul orei 09:30 I-au stopat si privat ilegal de libertate pe
cetateanul Marii Britanii Dervisogullari Omar, motivul virtual servind materialele
inregistrate in Registru nr. 2 a CGP mun. Chisinau cu nr. 230c din 09.05.2012,
indatd dupa stoparea ilegala 1-au condus pe ultimul la domiciliul sdu temporar
amplasat pe str. XXXX XXX ap. XX mun. XXXXX, de unde au privat-o ilegal de
libertate pe cetateanca Ucrainei Reka Marianna, dupa ce ultimii fiind condusi in
incinta Sectiei Politiei Criminale a Comisariatului General de Politie mun.
Chisindu amplasat pe str. Tighina 6 mun. Chisindu, unde se afla complicele sau
Cebotari Vasile, care nemijlocit gestiona materiale inregistrate in Registru nr. 2 a
CGP mun. Chisinau cu nr. 230c¢ din 09.05.2012.

La 09 mai 2012 cetateanca Ucrainei Reka Marianna si cetateanul Marii
Britanii Dervisogullari Omar, aflandu-se in biroul Sectiei Politiei Criminale a CGP
mun. Chisindu, ce apartine persoanei publice Rusu Ruslan, ultimul prin intelegere
prealabila cu Gorea Vitalie in scopul primirii banilor ce nu i se cuvin, contrar
atributiilor de serviciu au estorcat de la cetatenii strdini suma de 50.000 dolari
SUA, care conform cursului oficial al Bancii Nationale constituie 590.655 de lei,
transcriind pe o0 bucata de hartie suma data si prezentand cetatenilor straini, intru
sistarea controlului pe materialele inregistrate in Registru nr. 2 a CGP mun.
Chisinau nr. 230c din 09.05.2012.

In continuare, persoanele publice mentionate, la 09 mai 2012 primind un
raspuns negativ asupra transmiterii lor a sumei susmentionate, au convenit cu
cetdteanca Ucrainei Reka Marianna si cetateanul Marii Britaniei Dervisogullari
Omar, care fiind presati psihologic de ei, asupra transmiterii sumei de 10.000
dolari SUA, persoanelor publice Rusu Ruslan, Gorea Vitalie si Cebotari Vasile
care conform cursului oficial al Bancii Nationale din Moldova constituie 118.131
de lei, intru sistarea efectudrii controlului pe materialele mentionate.
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in continuare Rusu Ruslan prin intelegere prealabild si comun acord cu
Gorea Vitalie si Cebotari Vasile, i-au condus pe cetateanca Ucrainei Reka
Marianna si cetdteanul Marii Britanii Dervisogullari Omar la domiciliul sau
temporar Tn mun. XXXXX str. XXXX XXX ap. XX, unde sub supraveghere
colaboratorilor de politie Rusu Ruslan, Gorea Vitalie, Cebotari Vasile au fost
privati ilegal de libertate pana la orele 16.00 a zilei de 11.05.2012, cand persoanele
publice din cadrul CGP mun. Chisinau Gorea Vitalie si Rusu Ruslan au fost
retinuti in flagrant.

Instanta de apel a retinut ca vina inculpatilor Rusu R., Gorea V., Cebotari
V. si Gherciu M. in comiterea infractiunilor imputate este dovedita prin probele
administrate, scrise, cat si, inclusiv: declaratiile inculpatilor Rusu R., Gorea V.,
Cebotari V. si Gherciu M., martorilor Sachian R., Meaun I., Raspopa R., Florea
M., Costisanu M., Laza A. Or, declaratiile acestor martori sunt veridice §i
demonstreaza vina inculpatilor.

Instanta a incadrat actiunile inculpatului Rusu Ruslan in baza:

art. 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 324 alin. (3) lit. b) Cod penal dupa indicii
calificativi: ,,prin participatie complexa, fiind autor si1 organizator a savarsit
coruperea pasiva, adica fapta persoanei publice care pretinde si primeste bani, ce
nu 1 se cuvin, pentru a indeplini actiuni ce tine de obligatiile ei de serviciu,
savarsita de mai multe persoane, cu extorcare de bunuri, in proportii deosebit de
mari’”’;

art. 42 alin. (2), (3) ,45 alin. (1), 327 alin. (2) lit. ¢) Cod penal dupa indicii
calificativi: ,,prin participatie complexa participdnd in calitate de organizator si
autor a folosit intentionat situatia de serviciu in interes material si personal prin ce
a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice si intereselor ocrotite
de lege ale persoanelor fizice, soldate cu urmari grave”;

art. 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 166 alin. (2) lit. b), d) Cod penal dupa
indicii calificativi: ,,prin participatie complexd fiind organizator si autor a comis
privatiunea ilegald de libertate, adica privatiunea ilegala de libertate a unei
persoane, daca aceasta actiune nu este legald de rapirea acesteia, savarsitd asupra
doud persoane, de mai multe persoane”.

Actiunile inculpatului Gorea Vitalie au fost incadrate in baza:

art. 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 324 alin. (3) lit. b) Cod penal dupa indicii
calificativi: ,,prin participatie complexa, fiind autor si organizator a savarsit
coruperea pasiva, adica fapta persoanei publice care pretinde si primeste bani, ce
nu 1 se cuvin, pentru a indeplini actiuni ce tine de obligatiile ei de serviciu,
savarsita de mai multe persoane, cu extorcare de bunuri, in proportii deosebit de
mari’”’;

art. 42 alin. (2), (3) ,45 alin. (1), 327 alin. (2) lit. ¢) Cod penal dupa indicii
calificativi: ,,prin participatie complexa participand in calitate de organizator si
autor a folosit intentionat situatia de serviciu in interes material si personal prin ce
a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice si intereselor ocrotite
de lege ale persoanelor fizice, soldate cu urmari grave”;

art. 42 alin. (2), (3), 45 alin. (1), 166 alin. (2) lit. b), d) Cod penal dupa
indicii calificativi: ,,prin participatie complexa fiind organizator §i autor a comis
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privatiunea ilegald de libertate, adica privatiunea ilegala de libertate a unei
persoane, daca aceasta actiune nu este legala de rapirea acesteia, savarsita asupra
doua persoane, de mai multe persoane”.

Actiunile inculpatului Cebotari Vasile au fost incadrate in baza:

art. 42 alin. (5), 45 alin. (1), 324 alin. (3) lit. b) Cod penal, dupa indicii
calificativi: ,,prin participatie complexd, fiind complice a contribuit §i savarsit
coruperea pasiva, adicd fapta persoanei publice care pretinde si primeste bani, ce
nu 1 se cuvin, pentru a indeplini actiuni ce fine de obligatiile ei de serviciu,
savarsita de mai multe persoane, cu extorcare de bunuri, in proportii deosebit de
mari’’;

art. 42 alin. (2), (5), 45 alin. (1), 327 alin. (2) lit. ¢) Cod penal dupa indicii
calificativi: ,,prin participatie complexa participand in calitate de autor s1 complice
a folosit intentionat situatia de serviciu in interes material si personal prin ce a
cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice si intereselor ocrotite
de lege ale persoanelor fizice, soldate cu urmari grave”;

art. 42 alin. (2), (5), 45 alin. (1), 166 alin. (2) lit. b), d) Cod penal dupa
indicii calificativi: ,,prin participatie complexd fiind autor si complice a comis
privatiunea ilegala de libertate, adica privatiunea ilegald de libertate a unei
persoane, daca aceastd actiune nu este legald de rapirea acesteia, savarsita asupra
doua persoane, de mai multe persoane”.

Actiunile inculpatei Gherciu Maria XXX au fost incadrate in baza:

art. 42 alin. (5), 45 alin. (1), 327 alin. (2) lit. ¢) Cod penal dupa indicii
calificativi: ,,prin participatie complexa participand in calitate de complice a
contribuit folosirea intentionata a situatiei de serviciu in interes material si personal
prin ce a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice si intereselor
ocrotite de lege ale persoanelor fizice, soldate cu urmari grave”.

Instanta de apel a indicat ca probele acuzarii combat versiunile inculpatilor,
iar instanta de fond nu a luat in consideratie probele in ansamblu si s-a bazat
exclusiv pe declaratiile inculpatului Nogai N., eronat a apreciand circumstantele
cauzei, dat fiind ca faptele comise sunt in legdtura directa cu vinovatia inculpatilor
ca subiecti a infractiunilor imputate.

Totodata, declaratiile martorilor Sachian R., Laza A., Costisanu M.,
Florea M., Meaun 1., Raspopa R., urmeaza a fi apreciate critic, deoarece au fost
fadcute in scopul solidaritatii cu colegii lor de serviciu, deoarece toti au activat in
cadrul Comisariatului General de Politie, actuala Directie de Politie a mun.
Chisinau IGP MAL.

Cu referire la inscrisurile prezentate de catre avocatul Balmus S. in instanta
de apel: incheierea judecdtorului Ratoi V. din 23.02.2017 prin care a fost
declaratd nuld ordonanta procurorului Morosan V. din 26.11.2012 de refuz in
inceperea urmarii penale si ordonanta procurorului Morari V. din 31.10.2016 de
respingere a plangerii impotriva ordonantei mentionate, cu reluarea procesului
penal mentionat la cererea inculpatei Gherciu M., ordonanta privind pornirea
urmarii penale din 16.03.2017 in privinta lui Reka Marianna pe art. 312 alin. (1)
Cod penal la petitia avocatului Balmus S., acestea nu pot fi retinute ca probe ce ar
confirma nevinovatia inculpatilor.
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Or, incheierea si ordonanta mentionatd sunt irelevante in prezentul proces
penal, au fost emise in lipsa partii vatamate Reka Marianna, nu au fost aduse la
cunogstintd ultimei prin ce, de fapt i-a fost incalcat dreptul la un proces echitabil
la emiterea actelor mentionate.

8. Inculpatul Gorea Vitalie a declarat recurs ordinar, in care solicitd casarea
acestei decizii $i mentinerea sentintei.

Recurentul a invocat ca instanta de apel nu a audiat martorii principali ai
acuzarii, si anume Reka Marianna, Dervigosullari Omar si Tiganok Elena.

Procesul verbal de audiere a martorului Reka Marianna nu este semnat.

Martorul Reka Marianna a fost audiata in fata judecatorului de instructie la
18.05.2012, fara a fi asigurata participarea tuturor participantilor la proces, anume
a inculpatei Gherciu Maria si aparatorului acesteia.

Critic urmeaza a fi apreciate declaratiile martorului mentionat si din punct de
vedere al veridicitdtii, circumstantd explicata prin ordonanta de pornire a urmaririi
penale nr.2017030521 in privinta Mariannei Reka, conform semnelor infractiunii
prevazute de art. 312 Cod penal, pentru prezentarea cu buna stiintd a declaratiilor
Mincinoase 1n cauza penald privindu-1 pe Gorea Vitalie s.a.

Totusi, in cazul martorilor Tiganok FElena, Dervisogullari Omar, Bodea
Dumitru, dar si a martorului Reka Marianna urmeaza a fi constatatda neindeplinirea
cerintelor prevazute la art. 415 (2') CPP potrivit cirora, judecind apelul declarat
impotriva sentintei de achitare, instanta de apel audiaza martorii acuzarii din nou in
cazul in care declaratiile lor constituie o marturie acuzatorie, susceptibila sa
intemeieze intr-un mod substantial condamnarea inculpatului.

Martorii mentionati nu au fost audiati asupra circumstantelor cauzei.

Asemenea incdlcari cad sub incidenta art.6 din CEDO, potrivit caruia
constituie incdlcare decizia unei instante de apel de a schimba solutia de achitare in
condamnare farad sd audieze principalii martori ai acuzarii (cazul Lazu vs Moldova)

Declaratiile martorului Reka Marianna depuse la urmarirea penala nu pot fi
administrate in calitate de probd, deoarece a fost evitata procedura de confruntare
cu banuitii sau invinuitii, cerintd obligatorie pentru a fi motivatd o hotarare
judecatoreasca (art. 389 alin. (3) CPP).

Datele din procesul-verbal de audiere a martorului Dervisogullari Omar nu
pot fi administrate ca proba la pronuntarea sentintei de condamnare, din motiv ca
in prima instantd martorul nu a fost audiat, iar la urmarirea penala nu fost efectuata
confruntarea martorului cu banuitii, sau audiat in conditiile art.109 CPP.

Nu este concludentd in calitate de proba - interceptarea comunicatiilor dintre
Rusu Ruslan, Gorea Vitalie, Reka Marianna si Dervisogullari Omar din
11.05.2012, deoarece potrivit datelor din stenogramele nu rezulta ca inculpatii au
pretins sau au primit mijloace banesti. Conform stenogramelor, nu este indicata ora
convorbirilor petrecute, precum si faptul ca vocea apartine inculpatului Gorea V.
sau altor faptuitori.

Calificand actiunile inculpatului Gorea V. si celorlalti inculpati pentru una si
aceeasi faptd in baza art. 324 si 327 CP, instanta a incdlcat prevederile art. 7 alin.
(2) CP, potrivit caruia nimeni nu poate fi supus de doua ori urmaririi penale si
pedepsei penale, pentru una si aceeasi fapta.
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Situatia referita la caz isi gaseste reflectare in Hotararea Plenului CSJ nr. 05
din 30.03.2009 ,,Cu privire la aplicarea legislatiei referitoare la raspunderea penala
pentru coruptie pasiva sau activd”, potrivit cdrei in pct.7 se defineste ca coruperea
pasiva constituie o infractiune in legatura cu serviciul faptuitorului si in cazul cand
acesta pretinde, primeste sau acceptd bani si alte foloase necuvenite, el in mod
abuziv isi1 exercita atributiile de serviciu. Prin urmare, actiunile de abuz in serviciu
prevazute de art.327 CP se absorb de art.324 CP si nu necesita calificare prin
concurs de infractiuni. Pozitia apararii este bazata pe practica judiciara de aplicare
a normelor de drept prevazute la art.324 si art.327 CP (exemplu Decizia Colegiului
largit al CSJ din 25.02.2014 in cauza privindu-l pe Arsenii lon).

Nu s-a dat apreciere argumentelor invocate de aparare in partea in care se
refera la Inscrisurile prezentate i cercetate in instanta de judecata, inregistrarilor
audio si video obtinute in urma masurilor speciale de investigatii, declaratiilor
inculpatilor si martorilor, potrivit carora s-a stabilit cd Gorea Vitalie s.a. persoane
in perioada de 09.05-12-05.2012 efectuau masuri speciale de investigatii, inclusiv
experimentul operativ, masura autorizatd de Procuratura mun. Chisinau potrivit
ordonantei procuraturii din 11 mai 2012 eliberatd la petrecerea actiunilor speciale
de investigatie la dosarului operativ de prelucrare nr.20129116, potrivit datelor
Omar Dervisogullari si Reka Marianna racolau fete din RM pentru a le trafica in
Cipru cu scop de exploatare sexuala.

La 09 mai 2012 informatia a fost inregistrata in Registru nr.2 sub nr.230, iar
la 11 mai 2012 inregistrata in Registru nr.1. Planul masurilor operative, efectuarea
experimentului operativ in cadrul dosarului operativ au fost aprobate de Comisarul
adjunct al CGP Alexei Laza si adjunctul procurorului mun. Chisinau, Vladimir
Lupu. Operatiunea de documentare si retinere a fost intrerupta la 11.05.2012 de
colaboratorii CCCEC, care au fost sesizati de Omar Dervisogullari si Reka
Marianna.

Totodata, Dervisogullari Omar si Reka Marianna au avut intentia de a trafica
pe Gherciu Maria, fapt confirmat prin inscriere audio. Din convorbirile dintre
Dervisogullart Omar, Reka Marianna care ne cunoscind cd Gherciu Maria se afla
sub acoperire operativa, au incercat s-o racoleze pentru a fi traficata dupa hotarele
tarii cu scop de practicare a prostitutiei, explicandu-i ultimei conditiile de activitate
a prostituatei, iar intentia se dovedeste prin expedierea datelor din buletinul de
identitate pe numele Gherciu Maria in Cipru, si procurarea biletului de la
Aeroportul International Chiginau pe numele Gherciu Maria pentru plecare.

In drept, recursul este intemeiat pe prevederile art. 427 alin. (1) pct. 8) Cod
de procedura penala.

8.1. Inculpatul Rusu Ruslan la fel a declarat recurs ordinar, in care solicita
casarea deciziei adoptate s1 mentinerea sentintei.

Recurentul a indicat ca procesul verbal de audiere a martorului Reka
Marianna nu este semnat.

Martorul Reka Marianna a fost audiata in fata judecatorului de instructie la
18.05.2012, fara a fi asigurata participarea tuturor participantilor la proces, anume
a inculpatei Gherciu Maria si aparatorului acesteia.
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Critic urmeaza a fi apreciate declaratiile martorului mentionat si din punct de
vedere al veridicitdtii, circumstantd explicata prin ordonanta de pornire a urmaririi
penale nr.2017030521 in privinta Mariannei Reka, conform semnelor infractiunii
prevazute de art.312 Cod penal, pentru prezentarea cu buna stiintd a declaratiilor
mincinoase in cauza penala privindu-1 pe Gorea Vitalie s.a.

Totusi, in cazul martorilor Tiganok Elena, Dervisogullari Omar, Bodea
Dumitru, dar si a martorului Reka Marianna urmeaza a fi constatata neindeplinirea
cerintelor previzute la art. 415 alin. (2%) CPP potrivit carora, judecand apelul
declarat impotriva sentintei de achitare, instanta de apel audiazd martorii acuzarii
din nou in cazul in care declaratiile lor constituie o marturie acuzatorie,
susceptibila sd intemeieze Intr-un mod substantial condamnarea inculpatului.

Martorii mentionati nu au fost audiati asupra circumstantelor cauzei.

Asemenea incalcari cad sub incidenta art.6 din CEDO, potrivit caruia
constituie incdlcare decizia unei instante de apel de a schimba solutia de achitare n
condamnare fara sda audieze principalii martori ai acuzarii (cazul Lazu vs
Moldova).

Declaratiile martorului Reka Marianna depuse judecatorului de instructie din
18.05.2012 cad sub incidenta art. 94 alin. (1) pct. 2) CPP pe motiv ca a fost
incalcat dreptul la aparare, si anume in timpul audierii de catre judecatorul de
instructie a martorului Reka Marianna, nu a fost asigurat accesul la audiere a
inculpatei Gherciu Maria si aparatorului acesteia.

Datele din procesul-verbal de audiere a martorului Dervisogullari Omar nu
pot fi administrate ca proba la pronuntarea sentintei de condamnare, din motiv ca
in prima instantd martorul nu a fost audiat, iar la urmarirea penald nu fost efectuata
confruntarea martorului cu banuitii, sau audiat in conditiile art.109 CPP.

Nu este concludenta in calitate de proba - interceptarea comunicatiilor
dintre Rusu Ruslan, Gorea Vitalie, Reka Mariana si Dervisogullari Omar din
11.05.2012, deoarece potrivit datelor din stenograme nu rezultd ca inculpatii au
pretins sau au primit mijloace banesti. Conform stenogramelor nu este indicatd ora
convorbirilor petrecute, precum si faptul cd vocea apartine inculpatului Rusu
Ruslan sau altor faptuitori.

Este nefondatda condamnarea in baza art. 327 alin. (3) lit. ¢) CP cu semnul
calificativ soldate cu urmari grave, deoarece prin urmari grave se subintelege
survenirea consecintelor materiale potrivit carora intervine decesul persoanei; are
loc cauzarea leziunilor corporale grave; sau cauzarea prejudiciului in proportii
mari. Nici unul dintre semnele mentionate nu au fost stabilite In actiunile
inculpatilor.

Calificand actiunile inculpatului Rusu Ruslan si celorlalti inculpati pentru
una si aceeasi fapta in baza art.324 si 327 CP, instanta a incalcat prevederile art.7
alin.(2) CP, potrivit caruia nimeni nu poate fi supus de doud ori urmaririi penale si
pedepsei penale, pentru una si aceeasi fapta.

Situatia referitd la caz 1si gaseste reflectare in Hotararea Plenului CSJ nr.05
din 30.03.2009 ,,Cu privire Ia aplicarea legislatiei referitoare la raspunderea penala
pentru coruptie pasiva sau activa”, potrivit carei in pct.7 se defineste ca coruperea
pasiva constituie o infractiune 1n legéatura cu serviciul faptuitorului si in cazul cand
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acesta pretinde, primeste sau accepta bani si alte foloase necuvenite, el Tn mod
abuziv isi exercita atributiile de serviciu. Prin urmare, actiunile de abuz in serviciu
prevazute de art.327 CP se absorb de art.324 CP si nu necesitd calificare prin
concurs de infractiuni. Pozifia apararii este bazata pe practica judiciara de aplicare
a normelor de drept prevazute la art.324 si art.327 CP (exemplu Decizia Colegiului
largit al CSJ din 25.02.2014 in cauza privindu-l pe Arsenii lon).

Nu s-a dat apreciere argumentelor invocate de aparare referitoare la
inscrisurile prezentate si cercetate in instanta de judecata, inregistrarilor audio si
video obtinute In urma masurilor speciale de investigatii, declaratiilor inculpatilor
si martorilor, potrivit carora s-a stabilit cd Rusu Ruslan s.a. persoane in perioada de
09.05-12.05.2012 efectuau masuri speciale de investigatii, inclusiv experimentul
operativ, masura autorizatd de Procuratura mun. Chisindu potrivit ordonantei
procuraturii din 11 mai 2012 eliberatd la petrecerea actiunilor speciale de
investigatie la dosarului operativ de prelucrare nr.20129116, potrivit datelor Omar
Dervisogullari si Reka Marianna racolau fete din RM pentru a le trafica in Cipru cu
scop de exploatare sexuala.

La 09 mai 2012 informatia a fost inregistrata in Registru nr.2 sub nr.230, iar
la 11 mai 2012 inregistratd in Registru nr.1. Planul masurilor operative, efectuarea
experimentului operativ in cadrul dosarului operativ au fost aprobate de Comisarul
adjunct al CGP Alexei Laza si adjunctul procurorului mun. Chisinau, Vladimir
Lupu. Operatiunea de documentare si retinere a fost intrerupta la 11.05.2012 de
colaboratorii CCCEC, care au fost sesizati de Omar Dervisogullari si Reka
Marianna.

Totodata cu certitudine se dovedeste faptul ca Dervisogullari Omar si Reka
Marianna au avut intentia de a trafica pe cet. Gherciu Maria, fapt confirmat cu
inscriere audio. Din convorbirile dintre Dervisogullari Omar, Reka Marianna care
necunoscand ca Gherciu Maria se afla sub acoperire operativa, au incercat s-0
racoleze pentru a fi traficatd dupa hotarele tarii cu scop de practicare a prostitutiei,
explicandu-1 ultimei conditiile de activitate a prostituatei, iar intentia se dovedeste
prin expedierea datelor din buletinul de identitate pe numele Gherciu Maria in
Cipru, si procurarea biletului de la Aeroportul International Chisindu pe numele
Gherciu Maria pentru plecare.

In drept, recursul este intemeiat pe prevederile art. 427 alin. (1) pct. 8) Cod
de procedura penala.

8.2. A declarat recurs ordinar si avocatul Roman Medeleanu in numele
inculpatului Cebotari Vasile, in care solicita casarea deciziei adoptate si mentinerea
sentintei.

Recurentul a invocat motive similare cu cele din recursurile inculpatilor
Gorea V. si Rusu R. (pct. 8., 8.1. din decizie).

8.3. Si avocatul Stefan Balmus a declarat recurs ordinar in numele inculpatei
Gherciu Maria, in care solicita casarea deciziei mentionate si mentinerea sentintei.

Recurentul a indicat cd martorul Reka Marianna a fost audiatd in fata
judecatorului de instructie la 18.05.2012, fara a fi asigurata participarea tuturor
participantilor la proces, anume a inculpatei Gherciu Maria si aparatorului acesteia.
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Critic urmeaza a fi apreciate declaratiile martorului mentionat si din punct de
vedere al veridicitatii, circumstantd explicata prin ordonanta de pornire a urmaririi
penale nr.2017030521 in privinta Mariannei Reka, conform semnelor infractiunii
prevazute de art.312 Cod penal, pentru prezentarea cu buna stiintd a declaratiilor
mincinoase in cauza penala privindu-1 pe Gorea Vitalie s.a.

Totusi, in cazul martorilor Tiganok Elena, Dervisogullari Omar, Bodea
Dumitru, dar si a martorului Reka Marianna urmeaza a fi constatata neindeplinirea
cerintelor prevazute la art. 415 alin. (2') CPP potrivit cirora, judecind apelul
declarat impotriva sentintei de achitare, instanta de apel audiazd martorii acuzarii
din nou in cazul in care declaratiile lor constituiec o marturie acuzatorie,
susceptibila sa intemeieze intr-un mod substantial condamnarea inculpatului.

Martorii mentionati nu au fost audiati asupra circumstantelor cauzei.

Asemenea incalcari cad sub incidenta art.6 din CEDO, potrivit caruia
constituie incdlcare decizia unei instante de apel de a schimba solutia de achitare n
condamnare fard sa audieze principalii martori ai acuzarii (cazul Lazu vs
Moldova).

Este nefondata condamnarea in baza art. 327 alin. (3) lit. ¢) CP cu semnul
calificativ soldate cu urmari grave, deoarece prin urmari grave se subintelege
survenirea consecintelor materiale potrivit cdrora intervine decesul persoanei; are
loc cauzarea leziunilor corporale grave; sau cauzarea prejudiciului in proportii
mari. Nici unul dintre semnele mentionate nu au fost stabilite n actiunile
inculpatilor.

Instanta de apel nefondat i-a condamnat pe inculpati pentru una si aceiasi
fapta de doua ori, actiunilor fiind incadrate atat in baza art.324 alin. (3) CP, precum
si In baza art.327 alin. (3) CP, pentru ca din continutului prevederilor art.324 si
art.327 se conchide cd@ normele care stabilesc raspunderea pentru infractiunea
prevazuta la art.324 CP sunt norme speciale in raport cu cele care stabilesc
raspunderea pentru infractiunile specificate la art.327 CP. Potrivit alin.(2) art. 116
CP, in cazul concurentei dintre norma generald si cea speciald, se aplica numai
norma speciald, in ipoteza enuntatd se are in vedere cd in cazul dovedirii
vinovdtiei, instanta urma sa aplice numai prevederile art.324 CP.

Calificand actiunile inculpatilor pentru una si aceeasi fapta in baza art.324 si
327 CP, instanta a incalcat prevederile art.7 alin.(2) CP, potrivit caruia nimeni nu
poate fi supus de doua ori urmaririi penale si pedepsei penale, pentru una si aceeasi
fapta.

Situatia referitd la caz isi gaseste reflectare in Hotararea Plenului CSJ nr.05
din 30.03.2009 ,,Cu privire la aplicarea legislatiei referitoare la rdspunderea penala
pentru coruptie pasiva sau activa”, potrivit carei In pct.7 se defineste ca coruperea
pasiva constituie o infractiune in legatura cu serviciul faptuitorului si in cazul cand
acesta pretinde, primeste sau accepta bani si alte foloase necuvenite, el in mod
abuziv is1 exercita atributiile de serviciu. Prin urmare, actiunile de abuz in serviciu
prevazute de art.327 CP se absorb de art.324 CP si nu necesita calificare prin
concurs de infractiuni. Pozitia apararii este bazatd pe practica judiciara de aplicare
a normelor de drept prevazute la art.324 si art.327 CP (exemplu Decizia Colegiului
largit al CSJ din 25.02.2014 in cauza privindu-l pe Arsenii lon).
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Nu s-a dat apreciere argumentelor invocate de aparare referitoare la
inscrisurile prezentate, Inregistrarile audio si video obtinute in urma masurilor
speciale de investigatii, declaratiile inculpatilor si martorilor, potrivit carora s-a
stabilit ca Rusu Ruslan si alte persoane in perioada de 09.05-12.05.2012 efectuau
masuri speciale de investigatii, inclusiv experimentul operativ, masura autorizata
de Procuratura mun. Chisindu potrivit ordonantei procuraturii din 11 mai 2012
cliberatd la petrecerea actiunilor speciale de investigatie la dosarului operativ de
prelucrare nr.20129116, potrivit datelor Omer Dervisogullari si Reka Marianna
racolau fete din RM pentru a le trafica in Cipru cu scop de exploatare sexuala.

Instanta de apel a audiat numai inculpatii, iar declaratiile celorlalt{i martori au
fost doar citite.

Potrivit doctrinei juridice si jurisprudentei CEDO, instanta de apel nu este in
drept sa pronunte o hotarare de condamnare, bazandu-se exclusiv pe dosarul din
prima instantd, care contine depozitiile martorilor si declaratiile inculpatului,
acelasi dosar, in temeiul caruia fusese achitat in prima instantd. Instanta de apel
urmeaza sd procedeze la o noua audiere atat a inculpatului, cat si a anumitor
martori ai acuzdrii solicitati de parti (hotararile CtEDO Popovici ¢. Moldovei din
27.11.2007 si Danila c. Romaniei din 08.03.2007).

Martorii acuzarii se audiaza din nou in cazul in care depozitiile lor constituie
o marturie acuzatorie, susceptibild sda Intemeieze Intr-un mod substantial
condamnarea Invinuitului (hotararea Spinu c. Romaniei din 29.04.2008).

In decizia contestata in prezent figureaza declaratiile martorilor, dar nici unul din ei
nu a fost interogat nici de prima instanta, nici de instanta de apel.

Ignorarea jurisprudentei CtEDO si incélcarea prevederilor art. 24 si art. 26
din Codul de procedura penald lezeaza drepturile inculpatilor la un proces
echitabil, drept garantat de art.6 din Conventie.

In drept, recursul este intemeiat pe prevederile art. 427 alin. (1) pct. 8) Cod
de procedura penala.

9. Judecand recursurile ordinare pe baza materialului din dosarul cauzei si
argumentelor invocate, Colegiul penal largit concluzioneaza ca acestea urmeaza a
fi admise din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, hotararile instantei
de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de aceasta
instanta, inclusiv in temeiul cand hotararea atacata nu cuprinde motivele pe care se
intemeiaza solutia. Conform art. 424 alin. (2) Cod de procedura penala, instanta de
recurs este in drept sa judece si In baza temeiurilor neinvocate, fara a agrava
situatia inculpatului.

Sub acest aspect, se retine ca instanta de apel a comis urmatoarele erori de
drept.

Potrivit art. 101 alin. (1), 414 alin. (1), (6), 415 alin. (2'), 417 alin. (1) pct. 8),
419, 325 alin. (1) Cod de procedura penala, instanta de apel, judecand apelul,
verificd legalitatea si temeinicia hotararii atacate in baza probelor examinate de
prima instantd, conform materialelor din cauza penald, verificd declaratiile si
probele materiale examinate de prima instantd prin citirca lor in sedinta de
judecata, cu consemnarea in procesul-verbal, nefiind in drept sd-si intemeieze
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concluziile pe probele cercetate de prima instantd daca ele nu au fost verificate n
sedinta de judecata a instantei de apel si nu au fost consemnate in procesul-verbal.
Judecand apelul declarat impotriva sentintei de achitare, instanta de apel nu este in
drept sa pronunte o hotarare de condamnare fara audierea din nou a martorilor
acuzarii in cazul 1n care declaratiile lor constituie o marturie acuzatorie,
susceptibila sa intemeieze iIntr-un mod substantial condamnarea inculpatului.
Rejudecarea cauzei de catre instanta de apel se desfasoara potrivit regulilor
generale pentru examinarea cauzelor in prima instantd. Fiecare proba urmeaza sa
fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii e, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii
lor. Decizia instantei de apel trebuie sa cuprinda temeiurile de fapt si de drept care
au dus la admiterea apelului, precum si motivele adoptarii solutiei date. Judecarea
cauzei se efectueaza numai in limitele invinuirii formulate in rechizitoriu.

Conform jurisprudentei nationale, chestiunile de fapt asupra cérora trebuie
sd se pronunte instanta de apel sunt: daca fapta retinutd ori numai imputata a fost
savarsitda ori nu, daca fapta a fost comisa de inculpat si in ce imprejurari.
Chestiunile de drept pe care urmeaza sa le solutioneze instanta de apel sunt: daca
fapta intruneste elementele infractiunii, daca infractiunea a fost corect calificata,
daca normele de drept procesual si penal au fost corect aplicate. Avand in vedere
dispozitiile art.6 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, asa cum acestea au fost interpretate si aplicate, dupa o hotarare de
achitare pronuntatd de prima instantd, instanta de apel nu poate dispune
condamnarea persoanei fara audierea acesteia in sedinta de judecata a instantei de
apel. Instanta de apel nu este in drept sd pronunte o hotarare de condamnare,
bazandu-se exclusiv pe dosarul din prima instantd, care contine depozitiile
martorilor si declaratiile inculpatului, acelasi dosar, in temeiul caruia fusese achitat
in prima instantd. Instanta de apel urmeaza sa procedeze la o noud audiere atat a
inculpatului, cat si a anumitor martori ai acuzarii solicitati de parti /hotararile
CEDO Popovici impotriva Moldovei din 27 noiembrie 2007, §72, si Danila
impotriva Romaniei din 8 martie 2007, §62-63/. Martorii acuzarii se audiaza din
nou in cazul in care depozitiile lor constituie o marturie acuzatorie, susceptibild sa
intemeieze Intr-un mod substantial condamnarea invinuitului /hotararea CEDO
Spinu impotriva Romaniei din 29 aprilie 2008, §60/ (hotdrdrea Plenului CSJ a RM din
12.12.2005, nr.22 Cu privire la practica judecdrii cauzelor penale in ordine de apel).

Sentinta trebuie sa corespunda atat dupa forma, cat si dupa continut
cerintelor art. 384-397 Cod de procedura penalad. Sentinta se expune In mod
consecvent, astfel ca noua situatie sa decurga din cea anterioara si sa aiba legatura
logicad cu ea, excluzandu-se folosirea formularilor inexacte (Hotdrdrea Plenului CSJ
nr. 22 din 12.12.2005 privind sentinta judecdtoreascd, pct. 3.).

Insa, instanta de apel nu a respectat prescriptiile de drept nominalizate,
deoarece, corect concluzionand asupra netemeiniciei sentintei, rejudecand cauza
potrivit regulilor generale, potrivit descriptivului deciziei contestate, cat si a
procesului-verbal al sedintei judiciare (v. 5, f.d. 110-117, pct. 7. din decizie):

a) nu a apreciat fiecare proba separat, din punct de vedere al pertinentei,
concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct
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de vedere al corobordrii lor, inclusiv cu circumstantele de fapt si de drept indicate
in rechizitoriu, in special privind calificativele de organizator, autor sau complice,
nespecificand esenta probelor scrise si ce confirma sau infirma acestea, nu a indicat
motivele pentru care a respins probele apararii.

Mai mult, a indicat neclar si confuz ca vinovatia inculpatilor este dovedita
prin declaratiile martorilor, pretinsi a fi a-i apararii: ,,Sachian R., Meaun 1.,
Réispopa R., Florea M., Costisanu M., Laza A., declaratiile acestor martori fiind
veridice si demonstreazd vina inculpatilor”, ca ulterior sa se contrazica,
concluzionand ca: ,,declaratiile martorilor Sachian R., Laza A., Costisanu M.,
Florea M., Meaun I., Raspopa R., urmeaza a fi apreciate critic, deoarece au fost
facute in scopul solidaritatii cu colegii lor de serviciu”;

b) a depasit limitele invinuirii formulate inculpatei Gherciu M., constatand
ca ea a comis privatiune ilegala de libertate si corupere pasiva impreund cu
inculpatii Rusu R., Gorea V. si Cebotari V., or, asemenea fapte nu i-au fost
imputate prin rechizitoriu;

C) si-a intemeiat concluziile pe probe neverificate in sedinta de judecata a
instantei de apel si neconsemnate in procesul-verbal, cum ar fi declaratiile
anterioare ale inculpatilor Rusu R., Gorea V., Cebotari V. si Gherciu M.,
martorilor Sachian R., Meaun 1., Raspopa R., Florea M., Costisanu M., Laza A.,
Bobea D., Reka M., Dervisogullari O., probele scrise de la f.d. 292, 284, 301,

d) si-a raportat concluziile la cazul inculpatului Nogai N., adica altul decat
cel de pe rol.

Pe langd aceasta, mentionand ca: ,.incheierea judecdtorului Ratoi V. din
23.02.2017, si ordonantele procurorului, sunt irelevante in prezentul proces
penal, au fost emisa in lipsa partii vatamate Reka Marianna, nu au fost aduse la
cunostinta ultimei prin ce, de fapt, i-a fost incilcat dreptul la un proces echitabil
la emiterea actelor mentionate”, a cfectuat constatari in fapt si in drept asupra
unor proceduri ce nu constituiau obiectul apelului;

e) rejudecand cauza dupa achitarea inculpatului, nu a audiat din nou
Mmartorii acuzarii, declaratiile caror constituie o marturie acuzatorie, susceptibila sa
intemeieze intr-un mod substantial condamnarea, lipsind cu desavarsire in
aplicarea prevederilor art. 415 alin. (2%) Cod de procedura penala.

Circumstantele expuse atestd in mod lucid ca instanta de apel nu a judecat
cauza penalda in conditiile legii, deoarece a adoptat o hotdrare care nu cuprinde
motive legale pe care se intemeiazd solutia, si cd recursurile ordinare sunt
intemeiate.

Conform art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de procedura penald, instanta de
recurs caseaza total hotdrarea atacatd si dispune rejudecarea cauzei de catre
instanta de apel, in cazul in care eroarea judiciara nu poate fi corectatd de catre
instanta de recurs.

Dat fiind ca incalcarile normelor procedurale specificate, comise de catre
instanta de apel, constituie erori de drept prescrise in art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod
de procedurd penald, si care nu pot fi corectate de catre instanta de recurs, se
impune solutia admiterii recursurilor declarate, casarii totale a deciziei contestate,
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si dispunerea rejudecdrii cauzei de catre aceeasi instantd de apel, 1n alt complet de
judecata.

La rejudecarea cauzei instanta de apel urmeaza sa tina cont de imprejurarile
expuse, sa inlature erorile mentionate, sa judece cauza in strictd conformitate cu
legea, sa adopte o hotarare legala si intemeiata.

10. In conformitate cu art. 434, 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢), alin. (3) Cod de
procedurd penala, Colegiul penal largit,

DECIDE:

Admite recursurile ordinare declarate de inculpatii Rusu Ruslan si Gorea
Vitalie, de avocatii Roman Medeleanu si Stefan Balmus, caseaza total decizia
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 07 aprilie 2017, in privinta
inculpatilor Rusu Ruslan XXX, Gorea Vitalie XXXX, Cebotari Vasile XXX si
Gherciu Maria XXX, si dispune rejudecarea cauzei de catre aceeasi instanta de
apel, 1n alt complet de judecata.

Decizia nu este susceptibilda de a fi atacatd, pronuntata integral la 28
noiembrie 2017.

Presedinte Nicolae Gordila

Judecatori lurie Diaconu
Elena Covalenco
Galina Stratulat

Mariana Pitic
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