Dosarul nr. 1re-148/2017

Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
22 noiembrie 2017 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan

lon Guzun
examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de Trestian

Stela, prin care se solicita casarea deciziel Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din

27 octombrie 2016,
Termenul de examinare a cauzei:
Instanta de recurs in anulare: 09.11.2017 — 22.11.2017

CONSTATA:

1. Prin incheierea Judecatoriei Briceni din 17 august 2016 s-a dispus respingerea
plangerii lui Trestian Stela Tmpotriva ordonantei procurorului in Procuratura r-nului
Briceni, Russu Tatiana din 09.06.2016 si ordonantei procurorului adjunct al
procurorului r-nului Briceni, Fencovschi Ina, din 07.07.2016, ca neintemeiata.

1.1. In motivarea solutiei adoptate, s-a retinut ci petitionara a invocat drept temei
pentru reluarea urmaririi penale descoperirea unei liste a actionarilor din 1996, insa
aceasta se regaseste in materialele cauzei penale, astfel nu poate fi apreciata drept fapta
noud sau recent descoperita si nici in calitate de viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente, care a afectat hotdrarea pronuntatd, cu atdt mai mult cd din momentul
intrarii in vigoare a ordonantei de clasare a urmadririi penale a expirat mai mult de un
an.

2. Incheierea nominalizati a fost atacati cu recurs de catre petitionara.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 27 octombrie 2016,
recursul declarat a fost respins, ca nefondat, cu mentinerea incheierii atacate.

3.1. In motivarea solutiei adoptate, s-a retinut ci norma de drept de la art. 287
alin. (4) Cod de procedura penala permite reluarea urmaririi penale numai daca apar
fapte noi sau recent descoperite fie un viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente, care a afectat hotdrarea pronuntatd, ultimul fiind conditionat de termenul
legal de un an de la intrarea in vigoare a ordonantei de incetare a urmaririi penale.

Instanta de recurs a considerat juste constatarile expuse in incheierea atacata, prin
care s-a retinut cd ordonanta procurorului in Procuratura r-nului Briceni, Baraliuc
Ruslan de incetare a urmaririi penale, a fost adoptata la 31.07.2014, intrand in vigoare



la data de 11.03.2015, in aceasta situatia fiind corect constatat cd din momentul intrarii
in vigoare a acesteia a expirat mai mult de un an.

4. Decizia instantei de recurs este atacatd cu recurs in anulare de cdtre Trestian
Stela, care solicitd casarea acesteia, cu dispunerea reludrii urmaririi penale in cauza
penald nr. 2003078037.

5. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi declarat
inadmisibil, din urmatoarele considerente.

Astfel, din materialele cauzei rezulta ca pe caz au fost pronuntate doua hotarari
irevocabile, una in temeiul art. 313 Cod de procedura penald (incheierea judecatorului
de instructie) si alta in temeiul art. 449 Cod de procedura penala (decizia instantei de
recurs).

Potrivit art. 452 alin. (1) Cod de procedura penald, hotararile judecatoresti
irevocabile pot fi atacate la Curtea Suprema de Justitie cu recurs in anulare, dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

Insa, art. art. 3 alin. (1), 453 alin. (1), art. 455 alin. (2) pct. 3), 5) Cod de
procedura penald prevad ca hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in
scopul repararii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un
viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata. Cererea
de recurs in anulare trebuie sa cuprindd denumirea instantei care a pronuntat sentinta,
data sentintei, fapta constatatd si dispozitivul sentintei, data deciziei in apel,
dispozitivul deciziei in apel si argumentele admiterii sau respingerii apelului, data
adoptarii deciziei in recurs si argumentele admiterii sau respingerii recursului. In
desfasurarea procesului penal se aplica legea care este in vigoare in timpul judecarii
cauzei in instanta judecatoreasca.

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu in mod expres ca pot fi
atacate cu recurs in anulare doar hotararile judecatoresti prin care a fost judecatd cauza
penald in fond, adica hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare
a procesului penal, dupd epuizarea cdilor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atestd ca celelalte categorii de hotdrari judecatoresti
irevocabile, inclusiv cele adoptate in temeiul prevederilor art. 313 Cod de procedura
penalda, adica in legaturd cu plangerile impotriva actiunilor si actelor ilegale ale
organului de urmarire penala, precum si cele adoptate in temeiul prevederilor art. 449
Cod de procedurd penald nu sunt pasibile de drept de a fi contestate prin intermediul
recursului in anulare.

Asadar, avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod de
procedurd penala, Colegiul penal decide inadmisibilitatea recursului inaintat, intrucat
acesta nu corespunde cerintelor de continut prevazute la art. 455 Cod de procedura
penala.

6. In conformitate cu prevederile art. art. 431 alin. (2), 432 alin. (2) pct. 1), 453,
456 Cod de procedura penald, Colegiul penal



DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de Trestian Stela impotriva
deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 27 octombrie 2016, deoarece nu
indeplineste cerintele de continut.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 29 noiembrie 2017.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan
lon Guzun



