Dosarul nr.1re-145/17
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
29 noiembrie 2017 mun.Chisinau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte Nicolae Gordila,
Judecatori Elena Covalenco,
lurie Diaconu,

examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare, prin care se solicitd casarea
incheierii Judecatoriei Balti din 11 octombrie 2017, declarat de petitionarul Buzurnii lurie,

Termenul examinarii cauzei:
1. Prima instanta: 04.10.2017 - 11.10.2017.

Asupra recursului in cauza in baza actelor din dosar, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie
CONSTATA

1. La 04 octombrie 2017, condamnatul Buzurnii lurie a depus la Judecatoria Balti o
plangere in temeiul art.313 Cod de procedura penala, contestand ilegalitatea detinerii sale in stare
de arest. Tn plangere s-a invocat ci, prin sentinta Judecitoriei Ungheni a fost condamnat la 1 an si
6 luni inchisoare, pedeapsa respectiva fiind executatd. Dupa care, Judecatoria Balti 1-a condamnat
la inchisoare pe un termen de 6 ani, insd sentinta respectivd nu este intrata in vigoare, deoarece
dansul a contestat-o cu apel.

Prin urmare, avand in vedere ca a executat deplin pedeapsa aplicatd prin sentinta
Judecatoriei Ungheni, iar sentinta Judecatoriei Balti nu este intratd in vigoare, In atare situatie
detinerea lui in stare de arest este ilegala.

2. Prin incheierea Judecatoriei Balti din 11 octombrie 2017, plangerea condamnatului
Buzurnii lurie, depusa in baza art.313 Cod de procedura penald, a fost respinsa, ca fiind
inadmisibila.

Instanta a indicat ca, petitionarul nu contesta actiunile, actele ilegale ale organului de
urmarire penald si ale organelor care exercita activitate speciald de investigatii, actiuni
reglementate de art.313 Cod de procedurd penald, dansul se plange pe detinerea ilegala, cu
incélcarea art.308 Cod de procedura penala, dupa pronuntarea unei hotarari judecatoresti, in cadrul
examinarii cauzei in instant de apel.

3. Hotdrarea mentionatd, in temeiul art.466 Cod de procedura penala, a devenit irevocabila
la data pronuntarii.

4, Tmpotriva Tncheierii date a declarat recurs in anulare lu.Buzurnii, solicitand casarea
acesteia, pe motiv ca instanta nu a examinat obiectiv cererea depusa de el si a adoptat o hotarare
contrara prevederilor legale, invocand ilegalitatea masurii aplicate in privinta sa si depasirea
termenului de 12 luni in care se afla n stare de arest, considerand ca se detine Tn Tnchisoare in
baza unui document ce nu are nici o putere juridica, deoarece dansul a atacat sentinta in instanta
de apel.

5. Examinand admisibilitatea Tn principiu a recursului Tn anulare n raport cu materialele
cauzei si motivele invocate, Colegiul penal decide inadmisibilitatea acestuia din urmatoarele
considerente.



Potrivit art.452 alin.(1) Cod de procedura penala, persoanele mentionate la art.401 alin.(1)
pct.2) si 3), precum si, Tn numele acestor persoane, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot
declara la Curtea Supremd de Justitie recurs in anulare impotriva hotararii judecatoresti
irevocabile, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Insa, art.453 alin.(1) Cod de procedura penald, prevede cd hotarérile irevocabile pot fi
atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei,
n cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata,
inclusiv ¢ind Curtea Europeana a Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova
despre depunerea cererii.

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu, In mod expres ca, pot fi atacate cu
recurs in anulare doar hotardrile judecatoresti, prin care a fost judecatd cauza penala in fond,
adica hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal, dupa
epuizarea cailor ordinare de atac, reglementate de Capitolul IV, Sectiunea II ale Codului de
procedura penald - adica calea apelului si recursului ordinar.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta data, rezulta ca incheierea
primei instante, adoptata in ordinea reglementata de art.313 Cod de procedura penala, nu cade sub
incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute de art.452 alin.(1), ce pot fi contestate cu
recurs n anulare.

Deci, dupa cum s-a mentionat mai sus, CU recurs in anulare pot fi atacate acele hotarari
Jjudecatoresti irevocabile care au trecut caile ordinare de atac - calea apelului sau/si recursului
ordinar. In cazul in care, potrivit legii, o hotdrare judecitoreasca nu parcurge aceste cii consecutive
de atac, inclusiv cea adoptata in temeiul prevederilor art.313 Cod de procedura penald, aceasta
hotarare, desi a devenit irevocabild, nu mai este pasibila de drept de a fi contestata prin intermediul
recursului Tn anulare.

Cele mentionate denotd faptul cd, in spetd, incheierea judecdtorului de instructie al
Judecatoriei Balti, adoptata in ordinea prevazuta de art.313 Cod de procedura penala, nu cade sub
incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute de art.452 alin.(1) Cod de procedura
penald, care pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea Suprema de Justitie.

Conform art.456 alin.(1), 432 alin.(2) pct.1) Cod de procedura penald, instanta decide
inadmisibilitatea recursului declarat in cazul in care se constata ca acesta nu indeplineste cerintele
de continut, situatie ce persistd in cauza data.

Tn aceste Imprejuriri, Colegiul penal conchide asupra inadmisibilitatii recursului in anulare
declarat de lu.Buzurnii, pe motiv ca nu indeplineste cerintele de continut.

6. In conformitate cu prevederile art.432, 452, 456 Cod de proceduri penali, Colegiul penal
al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de petitionarul Buzurnii lurie, Tmpotriva
incheierii Judecatoriei Balti din 11 octombrie 2017, pe motiv ca nu indeplineste cerintele de
continut.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 06 decembrie 2017.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecitori Elena Covalenco
lurie Diaconu



