Dosarul nr. 1¢cs-130/2017
Curtea Supremade Justitie
INCHEIERE
12 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
presedinte Ursache Petru
judecatori Toma Nadejda
Turcan Anatolie
examinand cererea de stramutare a cauzei penale in privinta lui Platon
Veaceslav invinuit de savarsirea infractiunilor prevazute de art. 190 alin.(5), 243
alin.(3) lit. b) Cod penal, Inaintata de inculpat,

CONSTATA:

1. La data de 04 decembrie 2017 inculpatul inainteaza cerere de
stramutare a cauzei penale intentata in privinta sa In baza art. 190 alin.(5), 243
alin.(3) lit. b) Cod penal de la Curtea de Apel Chisindu la o alta instanta egala in
grad, si anume la Curtea de Apel Balti.

In motivarea cererii indici asupra faptului, cd nu are incredere in
obiectivitatea completului de judecatori, care participa la judecarea cauzei in
privina sa, precum si a tuturor judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, deoarece
acestia au fost desemnati sau urmeaza a fi desemnati pentru a examina cauza de
catre presedintele Curtii de Apel Chisinau Plesca lon, in care de asemenea nu are
incredere.

In sustinerea cererii sale inculpatul mentioneazi faptul, ci in cadrul
urmaririi penale pe cauza de invinuire a sa, care se afla la examinare in Curtea de
Apel Chisindu, au fost Infaptuite actiuni de catre fiica presedintelui instantei de
apel, Plesca Doina, care a fost desemnata in calitate de ofiter de urmarire penala
al DGUP a CNA pe cauza indicata supra, astfel, in opinia inculpatului,
presupunandu-se impartialitatea d. Plesca 1.

2. Examinand cererea de stramutare in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal considera ca aceasta urmeaza a fi respinsd, reiesind din urmatoarele
considerente.

In temeiul prevederilor art. 46 alin. (1) Cod de procedurd penald Curtea
Suprema de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta
competenta la o altd instanta egala in grad in cazul in care prin aceasta se poate
obtine solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea
normala a procesului.



Potrivit art. 46 alin. (2) Cod de procedura penala stramutarea cauzei poate fi
ceruta de presedintele instan{ei de judecata sau de una dintre parti.

Colegiul constata ca In sustinerea cererii de stramutare de catre inculpat
sunt invocate dubii privind obiectivitatea si impartialitatea tuturor judecatorilor
Curtii de Apel Chisinau, precum si a Presedintelui Curtii de Apel Chisinau I.Plesca,
insa aceste circumstante nu cad sub incidenta institutiei stramutarii judecarii
cauzei, ci se refera la cazurile de incompatibilitate a judecatorului de a participa la
judecarea cauzei, solutionarea carora este reglementata de prevederile art. 33-35
Cod de procedura penala.

Prin urmare, Colegiul, fara a se expune asupra motivelor de neincredere in
privinta judecatorilor vizati in cererea de stramutare, considera ca temeiul
invocat si argumentele expuse nu se Incadreaza in prevederile legale stipulate in
art. 46 Cod de procedura penala.

Reiesind din cele expuse supra, Colegiul penal ajunge la concluzia ca cererea
de stramutare urmeaza a fi respinsa, ca fiind neintemeiatd, deoarece nu s-a
constatat careva temei pentru stramutarea cauzei la o alta instanta egala in grad.

3. In conformitate cu prevederile art. 46-49 Cod de procedurid penald
Colegiul penal,

DISPUNE:
Respinge ca neintemeiata cererea de stramutare a cauzei penale in privinta
lui Platon Veaceslav invinuit de savarsirea infractiunilor prevazute de art. 190
alin.(5), 243 alin.(3) lit. b) Cod penal, inaintata de inculpatul Platon Veaceslav.
Incheierea este irevocabila.
Pronuntata integral la 12 decembrie 2017.
Presedinte Ursache Petru

Judecatori Toma Nadejda

Turcan Anatolie



