Dosarul nr.1re-120/2017
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

13 decembrie 2017 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Petru Ursache,
Judecatorii — Constantin Alergus, Vladimir Timofti,

a examinat admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
condamnatul Maceret Alexei, prin care se solicitd casarea incheierii Judecatoriei
Rascani, mun. Chisindau din 14 iulie 2016, privind liberarea de la executarea
pedepsei a persoanei grav bolnave, in temeiul art. 95 Cod penal,

Date referitoare la termenul de examinare a cauzei:
1. de la 22.04.2016 — pdnd la 14.07.2016 (instanta de fond);
2. dela 12.09.2017 — pdnd la 13.12.2017 (instanta de recurs in
anulare).
CONSTATA:

1. La 12 aprilie 2016 in adresa Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu a
parvenit spre examinare cererea condamnatului Maceret Alexei, cu privire la
liberarea de la executarea pedepsei in legatura cu boala grava de care sufera,
in temeiul art. 95 Cod penal.

2. Prin incheierea Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din 14 iulie 2016,
a fost respinsd, ca inadmisibila cererea condamnatului.

In motivarea solutiei, instanta a mentionat ci prin sentinta Judecdtoriei
Riscani, mun. Chisinau din 26.02.2016, Maceret A. a fost condamnat in baza
art. 217 alin.(2) Cod penal la 8 luni inchisoare, iar in temeiul art. 90 Cod penal
pedeapsa stabilitd a fost suspendatd conditionat pe un termen de proba de 1
an.

Sentinta nominalizata In privinta condamnatului nu este definitiva si
executorie, fiind contestata cu apel.

Potrivit art. 469 alin.(1) pct. 3) Cod de procedura penald, la executarea
pedepsei, instanta de judecata solutioneaza chestiunile cu privire la
schimbarile in executarea unor hotarari si anume liberarea de la executarea
pedepsei penale a persoanelor grav bolnave.

Totodatd, in sensul prevederilor art. 65 alin.(3) pct.1) CPP, Maceret
Alexei nu a obtinut statut de condamnat, deoarece sentinta pronuntatda in
privinta acestuia nu a devenit definitiva, prin urmare pedeapsa aplicata nu
poate fi pusa in executare.

3. Impotriva incheierii nominalizate a declarat recurs in anulare Maceret



A., care a solicitat casarea acesteia ca fiind gresita si ilegald, mentionand ca
potrivit art. 20 din Constitutia RM, orice persoana are dreptul la satisfactie
efectivd din partea instantelor judecatoresti competente, iar nici o lege si nici
un alt act juridic care contravene prevederilor Constitutiei nu are putere
juridicd. Totodata, recurentul critica In recurs sentinta prin care a fost
condamnat.

4. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare
declarat in raport cu materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneazd ca
acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmadtoarele considerente.

In conformitate cu art. 452 alin. (1) Cod de procedura penala, Procurorul
General si adjunctii lui, persoanele mentionate la art. 401 alin. (1) pct. 2) si 3),
precum si, in numele acestor persoane, aparatorul sau reprezentantul lor
legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva
hotdrarii judecdtoresti irevocabile dupa epuizarea cdilor ordinare de atac.

Colegiul penal mentioneaza, cd notiunea de ,hotdrdri judecitoresti
irevocabile dupd epuizarea cdilor ordinare de atac” nu cuprinde incheierile
adoptate de catre judecatorul de instructie, dar se refera la sentintele adoptate
de instantele de judecatd, care au parcurs cdile ordinare de atac, reglementate
de Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea a II-a a Codului de procedura penala
— calea apelului si a recursului ordinar.

In cazul in care, potrivit legii, o hotirare judecitoreasci nu parcurge
cdile ordinare de atac, aceasta, desi a devenit irevocabild, nu dispune de calea
extraordinard de atac, adica nu poate fi contestata cu recurs in anulare.

Mai mult ca atat, in prezenta speta Colegiul penal noteaza, ca potrivit
dispozitiei art. 472 Cod de procedura penald, incheierea instantei privind
solutionarea chestiunilor referitor la executarea hotdrarilor judecatoresti poate
fi atacatd de cdtre persoanele interesate, in termen de 15 zile, cu recurs care se
judecd conform prevederilor titl. II cap. IV sect. a 2-a §2 din Partea speciald,
insa Maceret Alexei nu si-a exercitat dreptul de a utiliza aceastd cale de atac in
ordine de recurs, contestand hotdrarea judecdtorului de instructie in
procedura recursului in anulare, ce nu este prevazutd de lege ca cale
extraordinard de atac pentru astfel de hotarari judecatoresti.

Astfel, in speta, incheierea contestatd, nu cade sub incidenta categoriilor
de hotarari irevocabile prevazute la alin.(1) art.452 Cod de procedura penald,
care pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea Suprema de Justitie.

In aceste imprejurdri, Colegiul penal concluzioneaza asupra

inadmisibilitatii recursului in anulare declarat.



5. In conformitate cu art. 432 alin.(2) pct.1), 456 alin. (1) Cod de

procedurd penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,
DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de Maceret Alexei,
impotriva incheierii Judecdtoriei Rascani, mun. Chisindu din 14 iulie 2016, in
cauza penald in privinta lui Maceret Alexei, deoarece nu indeplineste cerintele
de continut.

Decizia este irevocabila, pronuntatd integral la 13 decembrie 2017.

Presedinte Petru Ursache
Judecatorii Constantin Alergus
Vladimir Timofti



