HOTARIREA PLENULUI
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Privind procedura de judecare a cauzelor civile in ordine de recurs
nr.5 din 11.11.2013
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* * *

Modificata de:
Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din 22.10.2018

In scopul aplicarii uniforme si corecte a legislatiei, precum si din considerentul operarii
unor modificari in Codul de procedura civila, prin Legea nr.191/23.09.2016, in vigoare din
28.04.2017 si Legea nr.17/05.04.2018, in vigoare din 01.06.2018, Plenul Curtii Supreme de
Justitie, in temeiul art.2 lit.d), art.16 lit.c) din Legea cu privire la Curtea Suprema de Justitie si

art.17 CPC, introduce unele modificari si ofera urmatoarele explicatii:
[Alineatul introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

Nota: Se va avea in vedere cd explicatiile referitoare la circulatia actelor de procedura, prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, vor intra in vigoare, odata cu crearea

conditiilor de implementare a normelor legale vizate.
[Nota introdusa prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

1. Recursul, drept cale de atac, este aplicabil in urmatoarele situatii:

a) in caz de atacare a incheierilor emise de judecatoriile si curtile de apel;

b) in caz de atacare a deciziilor si hotéririlor adoptate de curtile de apel.

Recurs (Sectiunea 1)

2. Potrivit Sectiunii 1 a capitolului XXXVIII CPC poate fi depus recurs impotriva:
a) incheierilor pronuntate de judecatorii;

b) incheierilor pronuntate de curtile de apel.

[Lit.c) pct.2 abrogata prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

Incheierile Curtii Supreme de Justitie nu se supun nici unei cii de atac si nu pot fi atacate
CU recurs.
[Pct.2 modificat prin Hotdarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

3. Pot fi atacate cu recurs separat de hotarire incheierile primei instante in cazurile:

I. prevazute expres de CPC;

II. prevazute de alte legi;

II1. in care incheierea face imposibila desfasurarea de mai departe a procesului.

Impotriva celorlalte incheieri pronuntate in primi instantd nu se poate face recurs separat.

Incheierile mentionate se vor contesta doar impreuni cu fondul cauzei. Daci impotriva
unei astfel de incheieri se va depune recurs, instanta il va anexa la dosar, iar prin incheiere
protocolara, se va consemna ca acestuia nu i se da curs, pana la examinarea fondului.

In situatia in care dispozitivul incheierii, care nu se contestd separat, contine mentiunea
incorectd ca aceasta e susceptibild de recurs, fiind ulterior contestata, instanta superioard va
restitui recursul, relevand acest fapt in actul judecatoresc pronuntat.


lex:H1H120181022h00693
lex:LPLP20160923191
lex:LPLP2018040517
lex:LPLP19960326789
lex:LPLP20030530225
lex:H1H120181022h00693
lex:H1H120181022h00693
lex:H1H120181022h00693
lex:H1H120181022h00693
lex:H1H120181022h00693
lex:H1H120181022h00693
lex:H1H120181022h00693
lex:H1H120181022h00693
lex:H1H120181022h00693
lex:H1H120181022h00693
lex:H1H120181022h00693

[Pct.3 completat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

4. Codul de procedura civild prevede contestarea separatd cu recurs a urmatoarelor
incheieri:

- iIncheierea de stramutare a pretentiei emisd de judecdtoria sesizatd ulterior (art.37,
propozitia a 2-a);

- incheierea de stramutare a pricinii pe motivele specificate la art.43 alin.(2) lit.a), b) si ¢);

- Incheierea prin care e respinsa cererea persoanei interesate de a interveni in proces in
calitate de participant (art.62 alin.(3));

- incheierea prin care instanta refuza sd examineze concomitent actiunea intervenientului
principal si actiunea initiald a reclamantului (art.65 alin.(5));

- incheierea instantei despre refuzul in admiterea succesorului (art.70 alin.(3));

- incheierea prin care este respinsa cererea de repunere in termen (art.116 alin.(5));

- incheierea de respingere a cererii de asigurare a probelor se ataca In termen de 5 zile de la
pronuntare sau comunicare (art.127" alin.(5));

- incheierea pronuntata asupra cererii de restituire a cautiunii (127° alin.(6));

- incheierea de refuz in primirea cererii (art.169 alin.(2));

- incheierea de restituire a cererii in temeiul art.170 alin.(1) lit.a), b), ¢) si g) CPC (art.170
alin.(5));

- incheierea de asigurare a actiuni, incheierea prin care s-au respins cererea de asigurare a
actiunii, incheierea de substituire a unei forme de asigurare cu alta, incheierea de anulare a
masurilor de asigurare a actiunii (art.181 alin.(1), (3));

- incheierea privind corectarea greselilor din hotarire (art.249 alin.(3));

- incheierea de respingere a cererii de emitere a unei hotariri suplimentare (art.250
alin.(4));

- incheierea privind explicarea hotaririi (art.251 alin.(4));

- incheierea privind aminarea, esalonarea executarii hotaririi, schimbarea modului si ordinii
de executare (art.252 alin.(3));

- incheierea cu privire la indexarea sumelor adjudecate (art.253 alin.(3));

- incheierea de suspendare a procesului, incheierea prin care s-a respins cererea de
repunere pe rol a pricinii (art.263 alin.(2));

- incheierea de incetare a procesului (art.266 alin.(1));

- incheierea privind scoaterea cererii de pe rol (art.268 alin.(2));

- incheierea de respingere a cererii de anulare a incheierii privind scoaterea cererii de pe rol
(art.268 alin.(5));

- incheierea privind admiterea sau respingerea cererii de aplicare a masurilor de protectie si
incheierea privind aplicarea ordonantei de protectie (art.318° alin.(1));

- incheierea prin care s-a refuzat publicarea instiintdrii de chemare in judecatd a
detindtorului documentului (titlului de valoare) pierdut (art.321 alin.(3));

- incheierile emise in conformitate cu art.323 CPC;

- incheierile emise in vederea reconstituirii procedurii judiciare pierdute (art.343 alin.(4));

- incheierea, prin care instanta refuza autorizarea deciziei de initiere a testdrii integritatii
profesionale (art.343" alin.(2) CPC);

- incheierea, prin care instanta apreciazd rezultatele testarii integritatii profesionale sau
dispune restituirea /recuperarea bunurilor primite de catre agentul public testat sau a
contravalorii (art.343® alin.(4) CPC);

- Incheierea pronuntatd la solutionarea altor situatii, aparute in cadrul testdrii integritatii
profesionale, in vederea asigurdrii respectdrii drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului
(art.343% alin.(5) CPC).

- restituirea cererii de eliberare a ordonantei judecatoresti (art.349 alin.(2) CPC);

- incheiere de refuz in anularea ordonantei judecatoresti (art.353 alin.(4));
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- incheierea de incuviintare a executarii silite a hotaririi judecatoresti straine, precum si cea
de refuz al autorizarii executarii (art.471 alin.(2));

- incheierea cu privire la recunoasterea si incuviintarea executarii silite a hotararii arbitrale
straine (art.4753 alin.(1) lit.a) si alin.(3) CPC);

- incheierea cu privire la refuzul de a Incuviinta executarea silita a hotararii arbitrale straine
(art.475° alin.(1) lit.a) si alin.(3) CPC);

- incheierea cu privire la recunoasterea hotararii arbitrale strdine, fard posibilitatea
executarii ulterioare a acesteia, sau cu privire la refuzul de a recunoaste hotararea arbitrald
strdind, conform solicitarii partii care invoca aceasta hotarare (art.475% alin.(1) lit.b) si alin.(3)
CPQ).

- incheierea privind desfiintarea hotaririi arbitrale sau privind refuzul de a o desfiinta
(art.481 alin.(5));

- incheierea emisa, in baza cererii de contestare a actelor executorului judecatoresc (art.163
alin.(4) din Codul de executare);

- incheierea prin care S-a refuzat confirmarea tranzactiei (art.490 alin.(3) CPC).
[Pct.4 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

5. Cu recurs separat de hotarire pot fi atacate si incheierile pronuntate de instanta de fond,
prevazute in alte legi, cum ar fi:

- incheierea prin care s-a refuzat eliberarea duplicatului titlului executoriu (art.19 alin.(3)
din Codul de executare);

- incheierea de corectare a erorilor sau omisiunilor din titlul executoriu (art.20 alin.(2) din
Codul de executare);

- Incheierea de suspendare a executarii documentului executoriu (art.79 alin.(2) din Codul
de executare);

- incheierea prin care se constatd neregularitati in procedura de desfasurare a licitatiei si se
indicd masurile pe care urmeaza sa le intreprindd executorul (art.136 alin.(4) din Codul de
executare);

- incheierea privind aplicarea sanctiunii executorului judecatoresc (art.163 alin.(7) din
Codul de executare) si altele.

Se atentioneaza instantele ca, CPC in actuala redactie nu face exceptii pentru hotaririle date
de judecdtorii, ca instante de contencios administrativ, in privinta cailor de atac. Astfel, nu se vor
mai aplica prevederile art.30 al Legii contenciosului administrativ, care prevede ca hotarirea
instantei de contencios administrativ asupra actiunii judecate in fond poate fi atacatd cu recurs.
Deci, hotaririle pronuntate de judecdtorii, ca instante de contencios administrativ, dupa

01.12.2012, se vor ataca cu apel in conformitate cu prevederile art.357-396 CPC.
[Pct.5 modificat prin Hotdarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

[Pct.6-8 abrogate prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

9. Recursul potrivit Sectiunii 1 a capitolului XXXVIII CPC se depune la instanta a carei
incheiere se ataca.

Intervalul de timp stabilit de lege in cadrul caruia partile sunt in drept sa declare recurs este
de 15 zile din momentul comunicarii incheierii. Prin comunicare se vor intelege actele
intreprinse intru respectarea prevederilor art.100 CPC.

Termenul dat poate fi restabilit printr-o incheiere, dacd persoanele indreptatite solicita
acest lucru. Din oficiu, termenul nu poate fi restabilit.

Se atentioneaza instantele asupra faptului ca repunerea in termen urmeaza a fi motivata si
probata, or, neprezentarea motivelor, la repunerea in termen a unui act procedural (depunerea
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cererii de recurs), duce la incdlcarea dreptului partii opuse la un proces echitabil, garantat de
art.6 § 1 din CEDO.

Redeschiderea unui proces, prin repunerea in termenul de introducere a unei cai ordinare
de atac si reinnoirea acestui termen pentru motive neconvingatoare, reprezinta o decizie care ar
putea infrange principiul securitatii raporturilor juridice intr-un mod similar, cu o cale
extraordinara de atac.

Forul European a admis cd le revine, in primul rand, instantelor interne sa decida asupra
repunerii in termen de introducere a cdii ordinare de atac, dar ele nu se bucura de o marja de
apreciere nelimitatd. Instantele sunt obligate sd indice motivele pentru care au acceptat repunerea
in termen. Un asemenea motiv ar putea fi, spre exemplu, necomunicarea hotararii luate in proces
de catre autoritatile competente ale statului. Chiar si atunci, posibilitatea repunerii in termen nu
ar fi nelimitata, datd fiind obligatia partilor de a se interesa, la intervale rezonabile, de stadiul
procesului de care acestea au cunostinta. In toate cazurile, instantele interne ar trebui sa verifice,
dacd motivele de repunere in termen ar putea justifica o ingerinta, in principiul autoritatii de
lucru judecat.

Acest termen poate fi restabilit printr-o incheiere, cu examinarea recursului in fond, daca
persoanele indreptatite solicitd acest lucru si prezintd probe veridice, ce confirmd imposibilitatea
de a fi putut depune recursul in termen. Din oficiu termenul nu poate fi restabilit.

Se va avea in vedere ca incheierile, prin care se resping cererile de repunere in termen, cu
exceptia celor pronuntate de Curtea Suprema de Justitie, pot fi atacate cu recurs. in cazul
admiterii cererilor de repunere in termen, incheierile in cauza nu sunt susceptibile de recurs.

Instanta poate respinge cererea de repunere in termen pe motive Intemeiate.

Totodata, se va retine ca in unele cazuri legislatia procesuald stabileste termene mai
restrinse pentru exercitarea recursului. In acest sens mentionam:

- incheierea de refuz in anularea ordonantei judecatoresti se contesta in termen de 10 zile
(art.353 alin.(4) CPC);

- incheierea de respingere a cererii de aplicare a masurilor provizorii pentru asigurarea
probelor, in cazul obiectelor de proprietate intelectuald, se contestd in termen de 5 zile (art.127*
alin.(3) CPC);

- incheierea de respingere a cererii de asigurare a probelor se contesta in termen de 5 zile
(art.128 alin.(3) CPC. Daca s-a emis in timpul judecarii pricinii, aceasta se va ataca doar odata cu

fondul.
[Pct.9 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

10. Potrivit art.423 CPC, sunt in drept sa declare recurs impotriva incheierilor pronuntate
de prima instantd, doar partile (paratul, reclamantul) si ceilalti participanti la proces.

Prin alti participanti la proces se vor intelege intervenientii §i succesorii in drepturi
procesuale, care-si exercita recursul in nume propriu.

In sens mai larg, notiunea de participant la proces include procurorul, precum si alte
persoane prevazute la art.7 alin.(2), 73 si 74 CPC.

Se atentioneaza instantele ca prin Legea nr.152/01.07.2016, in vigoare din 01.08.2016, au
fost reduse competentele procurorului in procesul civil. Astfel, acesta este in drept sd depuna
recurs, doar in situatia in care a sesizat instanta de judecatd, cu actiune, in cazurile specificate la
art.71 alin.(2) CPC.

Martorul, expertul, specialistul, interpretul si reprezentantul vor contesta incheierea in
privinta cheltuielilor de judecatd ce li se cuvine doar odata cu fondul cauzei.

Potrivit art.85 alin.(1) lit.m) CPC, cererile de recurs depuse impotriva incheierilor sunt
scutite de taxa de stat.

Persoana care a solicitat exercitarea controlului judiciar pe calea recursului se numeste
recurent, indiferent de statutul initial (pirit, reclamant, intervenient). Persoana impotriva careia se
exercitd calea de atac poarta denumirea de intimat.
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[Pct.10 modificat prin Hotdarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

11. Potrivit art.423 alin.(1%) CPC, recursul depus impotriva incheierii suspendd executarea
acesteia, cu exceptiile stabilite de lege.

Depunerea recursului va suspenda executarea incheierii, cu exceptia cazurilor prevazute de
lege.

CPC prevede expres ca recursul nu suspenda executarea incheierilor in cazul contestarii
urmatoarelor acte judecatoresti:

- incheierii de asigurare a actiunii (art.181 alin.(3) CPC);

- incheierii privind aplicarea ordonantei de protectie (art.278° CPC).
[Pct.11 modificat prin Hotdarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

11, Se releva faptul ca cererea de recurs se va depune in instanta, a carei incheiere se
ataca, urmand a fi remisa instantei superioare, impreuna cu copia certificata a dosarului sau prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor.

[Pct.11' introdus prin Hotdrirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

12. Recursurile declarate impotriva incheierilor emise de judecdtorii se examineaza de
curtile de apel, iar cele depuse impotriva incheierilor curtilor de apel — de cétre Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie.

Interpretind prevederile art.166 alin.(6) CPC, instantele vor lua act de faptul ca, chiar daca
cererea de recurs poarta o denumire gresitd, aceasta nu constituie un motiv de restituire a ei, in
situatia in care ea intruneste celelalte exigente legale.

Se atentioneaza instantele asupra faptului ca prin Legea nr.17/05.04.2018, in vigoare din
01.06.2018, a fost micsorat termenul de examinare a recursului impotriva incheierii de la 3 la 2

luni (art.426 alin.(3) CPC).
[Pct.12 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

12'. Recursul depus impotriva incheierii poate fi restituit de citre instanta de recurs, printr-
o incheiere care nu se supune nici unei cdi de atac, in urmatoarele situatii:

a) cererea de recurs este depusa in afara termenului legal, iar recurentul nu solicitd
repunerea in termen sau instanta de recurs a refuzat sd efectueze repunerea in termen;

b) cererea de recurs a fost depusa de o persoana care nu este in drept sd declare recurs;

b') cererea de recurs nu corespunde prevederilor art.437 alin.(1);

c) cererea de recurs nu este semnata sau este semnata necorespunzator;

d) recurentul solicita restituirea recursului pana la examinarea acestuia de catre instanta;

e) incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii.

Desi art.426' CPC nu indica termenul de restituire a recursului impotriva Incheierii, se va
aplica, prin analogie, art.438 alin.(2) CPC.

[Pct.12! introdus prin Hotdrirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

122. Temeiul de restituire a recursului, stipulat la litera a) punctul 12* din hotarare, prevede
2 situatii:

- recurentul a omis termenul legal de depunere a recursului impotriva incheierii i nu a
solicitat repunerea in termen a acestuia Sau

- recurentul a omis termenul legal de depunere a recursului Tmpotriva incheierii, a solicitat
repunerea In termen a acestuia, insa instanta a respins demersul de repunere in termen.

In ambele situatii, recursul se va restitui, ca fiind depus tardiv.
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Practica CtEDO fundamenteaza ideea, potrivit careia reglementarea referitoare la
formalitdtile si termenele ce trebuie respectate pentru exercitarea unei cai de atac, urmareste sa
asigure o bund administrare a justitiei si, in particular, sd respecte principiul securitatii
raporturilor juridice. Astfel, cei interesati trebuie sa aiba posibilitatea de a se astepta, ca aceste

reguli sa fie aplicate.
[Pct.12? introdus prin Hotdrirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

123, In cazul prevazut la lit.c) art.426" CPC, se explica instantelor ci daca recursul e depus
pe suport de hartie, se va aplica semnitura traditionala olografa. In cazul unui recurs electronic,
depus prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, se va utiliza semnatura
electronica avansata calificata, or, aceasta are aceeasi valoare juridica, ca si semnatura olografa.

Prin semnatura electronica se vor intelege date in forma electronicd, care sunt atasate la sau
logic asociate cu alte date in forma electronica si care sunt utilizate, ca metoda de autentificare.

Se va avea in vedere cd pentru depunerea recursului electronic, nu se va admite utilizarea
semnaturii electronice simple §i a semndturii electronice avansate necalificate, ci doar a
semndturii electronice avansate calificate (art.17" alin.(1) CPC, art.11 lit.b) din Legea nr.91/2014
privind semnatura electronica si documentul electronic).

Prin prisma art.4 alin.(4) din Legea nr.91/2014, semnatura electronicd avansata calificata
trebuie sd Intruneascd cumulativ urméatoarele cerinte:

- sa faca trimitere exclusiva la semnatar;

- sa permita identificarea semnatarului;

- 54 fie creatd prin mijloace controlate exclusiv de semnatar;

- sd fie legata de datele la care se raporteaza, astfel incat orice modificare ulterioara a
acestor date sa poata fi detectata;

- sa se bazeze pe un certificat calificat al cheii publice, emis de un prestator de servicii de
certificare, acreditat in domeniul aplicarii semnaturii electronice avansate calificate;

- sa fie creata prin intermediul dispozitivului securizat de creare a semnaturii electronice si
sd se verifice securizat, cu ajutorul dispozitivului de verificare a semnaturii electronice si/sau al
produsului asociat semnaturii electronice, care dispun de confirmarea corespunderii cu cerintele
prevazute de lege.

Daca cererea a fost restituita, in baza art.426' Iit.bl) si ¢) CPC, dupa lichidarea neajunsului,

recurentul ar putea depune repetat cererea de recurs.
[Pct.12® introdus prin Hotdrirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

12*. Deoarece recursul impotriva incheierilor se examineaza fara citarea partilor, in cazul
prevazut la art.426% lit.d) CPC, solicitarea recurentului de a-i restitui recursul trebuie sa imbrace
forma scrisa, inclusiv electronica, si se va depune la instanta care trebuie sa examineze recursul,

pana la data si ora examinarii acestuia.
[Pct.12* introdus prin Hotdrirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

12°. Se explica faptul ca legea procesual civila nu reglementeazd, pentru participantii la
proces, posibilitatea inaintdrii cererii de aldturare la recurs, in Sectiunea 1. Prin urmare,

asemenea cereri urmeaza a fi respinse, daca nu au fost depuse, ca recursuri separate.
[Pct.12° introdus prin Hotdrirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

13. Examinind recursul potrivit Sectiunii 1 CPC, instanta de recurs nu se va implica in
esenta fondului litigiului judecat de prima instanta, ci va verifica in exclusivitate respectarea
normelor procesuale la emiterea Incheierii atacate.

In fata instantei de recurs, compunerea completului este guvernati de principiul judecarii
colegiale a pricinii (recursul se judeca de un complet de 3 judecatori).
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Totodata, in instanta de recurs este limitata actiunea principiului nemijlocirii §i oralitatii in
dezbaterile judiciare, or, instanta de recurs ia cunostintd de toate materialele din documentele
scrise, procesele-verbale, care se afla la dosar pe baza copiei certificate sau electronice a
dosarului, si examineaza recursul fara participarea partilor.

Respectind principiul contradictorialitdtii, instanta de recurs va expedia intimatului copia
cererii de recurs, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei. In cazul neprezentrii
referintei In termenul stabilit de instanta, cererea de recurs se va examina in lipsa acesteia.

Astfel, modificarile operate in legislatie au schimbat procedura de examinare a recursului,
obligind, totodata, instanta de recurs sa plaseze la data emiterii decizia pe pagina web, iar copia

acesteia s-o remita partilor in termen de 5 zile de la data emiterii.
[Pct.13 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

14. Dupa examinarea recursului impotriva incheierii, instanta va pronunta una din
urmatoarele solutii:

- respingerea recursului si mentinerea incheierii;

Aceastd solutie se va adopta, in cazul in care incheierea instantei de judecatd este
pronuntatd, cu respectarea normelor de drept material si procedural, fiind aplicate si interpretate
corect, in raport cu circumstantele cauzei, iar argumentele invocate in recursul declarat nu au
relevanta, deoarece nu denota Incdlcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor legale,
respectiv, nu existd temei pentru casarea incheierii recurate.

- admiterea recursului, casarea partiala sau integrala a incheierii, cu restituirea cauzei
pentru rejudecarea problemei solutionate, prin incheierea casati;

- admiterea recursului, casarea partiald sau integrald a incheierii, cu solutionarea prin
decizie a problemei respective.

Decizia emisa dupa examinarea recursului Tmpotriva incheierii ramine irevocabild din

momentul emiterii.
[Pct.14 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

Recurs (Sectiunea a 2-a)

15. Pot fi atacate cu recurs, potrivit Sectiunii a 2-a (art.429 CPC), urmatoarele acte de
dispozitie ale curtilor de apel:

a) deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel;

b) hotaririle pronuntate de curtile de apel.

Se va retine cd, In general, incheierile date in apel pot fi atacate cu recurs numai odatd cu
decizia, cu exceptiile prevazute de lege, adica cind acestea, potrivit legii, pot fi atacate separat cu
recurs sau cind incheierea face imposibila desfasurarea de mai departe a procesului.

Recursurile impotriva deciziilor instantelor de apel, precum si cele impotriva hotaririlor

pronuntate de catre curtea de apel se vor judeca de Curtea Suprema de Justitie.
[Pct.15 modificat prin Hotdarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

16. Se atentioneaza instantele cd nu sunt pasibile de recurs (art.429 alin.(4) CPC)
urmatoarele acte judecatoresti:

- deciziile de trimitere a cauzelor la rejudecare (Acestea nu se supun nici unei cai de atac si
indreptatesc scopul urmadrit de legiuitor de a nu permite tergiversarea abuzivad a procesului, in
masura In care persoanele interesate nu sunt lipsite de accesul la justitie, pricina urmind a fi
rejudecata);

- hotaririle in privinta carora apelul a fost retras in conditiile art.374 CPC (Retragerea
apelului reprezintd o manifestare de vointa a participantului la proces, prin care acesta recunoaste
legalitatea si temeinicia hotaririi primei instante. Deoarece retragerea apelului nu poate fi
revocatd, depunerea recursului la CSJ este imposibild);
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- deciziile emise de instanta de apel, fara drept de recurs.

Instantele de judecata vor lua act de faptul cé la unele decizii judecatoresti, pronuntate in
apel, a fost exclusd calea de atac — recursul. In acest sens, se mentioneaza urmatoarele acte
judecatoresti:

a) decizia instantei de apel, pronuntatd pe marginea examinarii cererilor cu valoare redusa
(art.276* alin.(4) CPC);

b) decizia instantei de apel, pronuntatd pe marginea examindrii cererii privind declararea
capacitatii depline de exercitiu a minorului (art.296 alin.(1%) CPC);

c) decizia instantei de apel, emisd pe marginea examinarii cererii privind declararea
persoanei disparute fara urma sau decedata (art.300 alin.(3) CPC);

d) decizia instantei de apel, pronuntatd pe marginea examindrii cererii de declarare a
nulitatii documentului pierdut (art.325 alin.(1) CPC);

e) decizia instantei de apel, pronuntatd pe marginea examindrii cererii de constatare a
inexactitatii inscrisurilor din registrul de stare civila (art.334 CPC);

f) decizia instantei de apel, pronuntatd pe marginea examindrii cererii de reconstituire a
procedurii judiciare pierdute (art.343 alin.(3) CPC);

g) decizia instantei de apel, pronuntatd pe marginea examindrii cererii de ridicare a
sechestrului, depusa de terti (art.164 alin.(4) din Codul de executare);

h) decizia instantei de apel, pronuntatd pe marginea deciziei Colegiului disciplinar (art.24

alin.(7) din Legea nr.113/17.06.2010 privind executorii judecatoresti).
[Pct.16 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

16'. Noua reglementare reafirma principiul, potrivit ciruia nu pol fi atacate cu recurs
hotararile, 1n privinta carora persoanele indreptatite nu au folosit calea de atac, prevazuta de lege
—apelul. Totusi de la acesta se pot face 2 derogari, si anume:

I. Contestarea cu recurs a deciziei instantei de apel de catre persoana care nu a folosit calea
apelului, dar situatia sa a fost inrautatitd, prin aceasta solutie.

II. Suprimarea apelului, cu consimtamantul partilor si atacarea hotararii pronuntate de
prima instantd, direct cu recurs.

In primul caz, daci o parte a obtinut castig de cauzi, in prima instanti, hotirarea fiind
casatd sau modificatd in apel, la cererea partii adverse, prima parte are dreptul de a ataca cu
recurs decizia instantei de apel, desi nu a folosit calea apelului, neavand interes. Astfel, persoana
care nu a folosit apelul poate ataca cu recurs decizia instantei de apel, prin care i s-a Inrautatit
situatia. Insa in acest caz controlul instantei de recurs se va limita doar la legalitatea deciziei, in
partea ce tine de Inrautdtirea situatiei.

Cea de-a doua situatie vine sa reglementeze, cu titlu de noutate, recursul exercitat 0Omisso
medio (omiterea unei etape obligatorii, la caz, a unui grad de jurisdictie), ca modalitate de

.....

cailor de atac. Ratiunea acestor dispozitii legale, stipulate in art.429 alin.(5) CPC, rezida in faptul
ca o hotdrare susceptibila de apel si recurs poate fi atacatd direct cu recurs in interiorul
termenului de apel, daca exista consimtamantul expres al partilor.

Instanta de recurs urmeaza sa verifice, daca la exercitarea recursului omisso medio au fost
respectate urmatoarele conditii:

a) hotararea nu face parte din cele mentionate la art.429 alin.(4) lit.c) CPC;

b) exista consimtamantul expres al partilor;

c¢) recursul este depus in termenul prevazut de lege;

d) se invoca doar incélcarea sau aprecierea eronatd a normelor de drept material.

Consimtamantul partilor, la exercitarea acestei cdi de atac, se va considera valabil, daca va
imbraca una dintre urmatoarele forme:

- declaratie verbala, datd in fata instantei, a cdrei hotarare se atacd, fiind consemnatd in
procesul-verbal;

- inscris autentic.
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Se va avea in vedere si faptul ca daca partile consimt exercitarea acestui recurs, termenul
pentru depunere va fi cel al apelului — 30 de zile si nu cel de 2 luni, cu exceptia cazurilor cand
legea prevede un alt termen pentru depunerea apelului.

Partile nu vor putea solicita repunerea in termen, pentru exercitarea acestei cai de atac, in
cazul omiterii termenului, dat fiind faptul ca legea nu prevede expres acest drept.

Se explica faptul ca in suportul acestui recurs nu vor putea fi invocate omisiuni de ordin
procedural, or, legea expres stipuleaza exercitarea acestuia, doar pentru incalcarea sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material.

Daca hotararea primei instante este atacata direct cu recurs, acesta se va examina la Curtea
Suprema de Justitie, fard aplicarea procedurii admisibilitatii.

Se va retine ca la depunerea cererii de recurs, exercitat peste calea de atac — apelul,
urmeaza a fi anexata dovada achitarii taxei de stat, in marimea stabilitd pentru recurs si nu pentru
apel.

Nu se va admite exercitarea recursului omisso medio in cazul hotararilor judecatoresti, pe

care legea le mentioneaza expres ca sunt susceptibile de apel, dar fara drept de recurs.
[PCt.16l introdus prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii_ Moldova nr.25 din

22.10.2018]

17. Se releva faptul ca prin art.433 lit.a! CPC s-a introdus un nou temei de inadmisibilitate
a recursului (recursul este depus impotriva unui act ce nu se supune recursului, cu exceptia
cazurilor prevazute la art.429 alin.(5) CPC). Sub incidenta acestui temei vor cddea deciziile
curtilor de apel, prin care instantele s-au expus in ordine de apel asupra fondului cauzei si in
privinta carora legea prevede expres cd nu se supun recursului (a se vedea deciziile mentionate la

punctul 16).
[Pct.17 in redactia Hotaririi Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din 22.10.2018]

18. Art.430 din CPC prevede persoanele care sunt in drept sa declare recurs. Instantele vor
retine ca, spre deosebire de Sectiunea 1, la sectiunea a 2-a de rind cu partile si alti participanti la
proces, de acest drept beneficiaza si: martorul, expertul, specialistul, interpretul si reprezentantul,
dar numai in privinta chestiunilor ce tin de compensarea cheltuielilor de judecata ce li se cuvine.

Este necesar de a distinge notiunea de participant la proces de cea de persoana care nu a
persoanele neantrenate la examinarea cauzei, in prima instantd, nu dispun de dreptul de a
exercita recursul, deoarece nu au parcurs gradele de jurisdictie inferioara.

Se va avea in vedere ca partea sau participantul la proces, care nu a exercitat apel de sine
statator, dar s-a alaturat apelului depus de o alta persoand, de asemenea, va putea depune recurs

dat fiind faptul ca alaturarea la apel echivaleaza cu exercitarea dreptului de apel.
[Pct.18 modificat prin Hotaririi Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

19. Termenul de declarare a recursului in Sectiunea a 2-a este de 2 luni de la data
comunicdrii deciziei integrale daca legea nu prevede altfel. Este un termen de decddere si nu
poate fi restabilit.

Se explica faptul cd mentiunea gresitd a termenului de atac (mai indelungat), in
dispozitivul actului judecdtoresc, nu oferd legal partii un termen mai mare pentru contestare, or,
depasirea termenului prevazut de lege, pentru depunerea recursului, va avea drept consecinta
faptul ca recursul va fi declarat inadmisibil, ca fiind depus, cu omiterea termenului. La fel,
indicarea unui termen mai mic de atac al actului judecatoresc nu priveaza partea de dreptul de a
depune recurs, in termenul prevazut de lege.

Desi in Sectiunea a 2-a nu se reglementeazd in mod expres cauzele de intrerupere a
termenului de recurs, prin analogia legii se vor aplica dispozitiile art.362 alin.(2) CPC din
materia apelului si termenul de recurs se va intrerupe prin decesul participantului la proces care
avea interes sa facd recurs sau prin decesul mandatarului ciruia i se comunicase decizia. in astfel
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de cazuri, se va face o noua comunicare, iar termenul de recurs va incepe sd curga din nou de la
unicarii iziei. itorii asu a u institui asuri 1
data comunicarii deciziei. Pentru mostenitorii asupra carora au fost instituite masuri de ocrotire
judiciara sau pentru cei disparuti fara urma, termenul curge din ziua in care se numeste tutorele
sau curatorul.
[Pct.19 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

[Pct.20 abrogat prin Hotdrirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

21. Art.432 CPC prevede temeiurile declardrii recursului. Acestea pot fi divizate in
urmatoarele:

1) incélcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material (art.432 alin.(2)
CPC);

2) incélcarea esentiald a normelor sau aplicarea eronatd a normelor de drept procedural
(art.432 alin.(3) CPC);

3) savirsirea altor incalcari (art.432 alin.(4) CPC).

22. Se va considera drept incdlcare esentiala sau aplicare eronatd a normelor de drept
material situatiile in care instanta:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata. Este o situatie in care actul normativ
aplicabil 1n litigiul dedus judecatii nu si-a gasit aplicare in cadrul deciziei (spre exemplu, nu s-a
aplicat o lege speciala, dar s-a facut referire la norme generale, sau deloc nu s-a facut referire la
norme juridice, s-a aplicat un act normativ declarat neconstitutional). Daca solutia pronuntata
este corectd in fond, cu toate ca instanta nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata, instanta de
recurs va mentine decizia, cu specificarea normei juridice aplicabile;

b) a aplicat o lege care nu trebuia aplicata. E situatia in care instanta aplicd o norma
juridica care este strdind de situatia de fapt existenta in cazul dedus judecatii (spre exemplu, s-au
incalcat principiile actiunii normelor juridice in timp, spatiu sau asupra persoanelor, s-a
solutionat gresit conflictul dintre normele cuprinse in diferite acte normative);

C) a interpretat in mod eronat legea. Acest temei devine incident in cazul in care normei
juridice i s-a atribuit un mai mare grad de abstractie sau aceasta suscitd indoieli la aplicare, iar
instanta, aplicind norma respectiva, a extins norma juridicad dincolo de ipotezele la care se aplica
sau invers — a exclus ipoteze concrete din aria de ipoteze pe care le acopera norma juridica
respectiva. In acest sens poate fi privita situatia in care instanta di o calificare corecta raportului
juridic material litigios, corect determina norma aplicabila, insd din cauza intelegerii incorecte a
sensului acesteia, trage o concluzie gresita cu privire la drepturile si obligatiile partilor;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Prin aplicare a analogiei legii se va intelege situatia in care raporturile litigioase nu sunt
reglementate de o normd juridica concreta sau uzante si acestora li se aplica norma legislatiei
civile care reglementeaza raporturi similare.

In cazul cind nu este posibila aplicarea analogiei legii si litigiul se solutioneazi conform
principiilor generale si sensului legii civile, suntem in prezenta analogiei dreptului (art.5 alin.(2)
CC).

Astfel, dacd principiile si sensul legislatiei sunt aplicate neadecvat are loc aplicarea eronata
a analogiei legii sau dreptului. Aceasta situatie poate apdrea daca:

- existd o reglementare expresd a raportului juridic litigios, insd instanta gresit a aplicat
analogia;

- prevederea legala, la care s-a raportat instanta, alcatuind-o prin analogie, la o ipoteza ce
nu intrd in aria de ipoteze acoperite de norma respectiva, este imposibila de aplicat in cazul
concret dedus judecatii, fiindcd nu exista similitudini intre cele doua categorii de raporturi prin
esenta lor;

- instanta a aplicat analogia, fapt prin care s-au limitat anumite drepturi civile sau s-a
stabilit rdspunderea civila, contrar art.5 alin.(3) CC, caz in care analogia este eronat aplicata.
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e) a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionala.
Acest temei permite reformarea unei hotdrari judecatoresti definitive, pronuntate cu
incdlcarea principiilor constitutionale, or, o hotarare judecatoreasca definitivi nu poate fi

consideratd legala atata timp, cat se intemeiaza pe un act normativ, declarat neconstitutional.
[Pct.22 completat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

23. Se va considera incdlcare sau aplicare eronata a normelor de drept procedural situatiile
in care:

a) pricina a fost judecatda de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea
ei. Temeiul e prezent in situatiile in care:

- s-au incalcat prevederile art.49 CPC, adica judecatorul a participat repetat la judecarea
aceleiasi pricini in instanta de fond si apel, cu exceptia cazurilor de scoatere a cererii de pe rol
sau de incetare a procesului in temeiul art.265 lit.a) si b) CPC,;

- au existat temeiurile prevazute la art.50 si 51 CPC si judecatorul nu s-a abtinut de la
judecata.

b) pricina a fost judecata in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a comunicat
locul, data §i ora sedintei de judecata.

Acest motiv se regaseste 1n situatia n care instanta nu a respectat dispozitiile art.102-105
CPC (a se vedea Recomandarea CSJ nr.54 Cu privire la aplicarea corectd a normelor procedurale
despre citarea participantilor la proces).

Daca persoana a refuzat sa primeasca citatia sau instiintarea, sau si-a schimbat domiciliul
dupa intentarea procesului si nu a informat despre aceasta instanta, atunci expediindu-i
instiintarea la ultima adresa cunoscuti, se va considera ca citatia a fost inminata. In aceste cazuri
nu se va putea invoca necomunicarea datelor despre locul, data si ora sedintei de judecatd
(art.106-107 CPC).

O pricind se va considera judecatd in absenta unui participant la proces, caruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata, in urmatoarele cazuri:

- In dosar lipsesc probele care confirma transmiterea prin mijloace legale si primirea
citatiei de catre participant;

- incalcarea regimului legal de citare a persoanei juridice sau a persoanei fizice absente de
la domiciliu;

- inminarea citatiei cu incalcarea termenului legal ce a impiedicat participantul la proces de
a se prezenta la sedinta de judecata;

- indicarea incompleta sau gresitd a unor date din citatie.

C) in judecarea pricinii au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului.

Unul din principiile fundamentale ale dreptului procedural civile este limba de procedura si
dreptul la interpret. Desfasurarea acestuia o regasim in art.24 CPC. Principiul in cauza ar putea fi
incalcat daca:

- persoana interesatd, care nu poseda limba de stat nu a fost asigurata cu interpret;

- procesul s-a desfasurat intr-o altd limba decit cea de stat, instanta neemitind incheierea
respectiva;

- limba in care s-a desfasurat procesul (alta decit cea de stat) nu a fost acceptabild pentru
majoritatea participantilor;

- procesul s-a desfasurat intr-o alta limba, iar instanta nu a emis hotarirea si in limba de
stat.

Instanta ierarhic superioard va constata limba in care s-a desfasurat procesul, examinind
procesul-verbal al sedintei de judecata, precum si mentiunea despre participarea interpretului. Se
va stabili dacd participantii la proces au inaintat demersuri cu privire la acordarea interpretului,
precum i modul in care instanta a solutionat aceste demersuri.

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate in
proces.
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Atunci cind instanta nu a indeplinit una din sarcinile pregatirii pricinii pentru dezbateri
(art.185 alin.(1) lit.a) CPC) in raport cu persoana respectiva si prin actul sdu de dispozitie a atins
esenta dreptului cel putin a unei persoane, suntem in prezenta acestui temei.

Solutionarea problemei drepturilor unor persoane neantrenate in proces se poate manifesta
prin:

- indicatii directe In dispozitivul hotaririi cu privire la drepturile sau obligatiile unor
persoane neatrase la judecarea pricinii (spre exemplu, obligarea de a face ceva, a transmite ceva);

- afectarea de fapt, prin punerea in executare a hotaririi, a drepturilor sau obligatiilor unor
persoane neatrase la judecarea pricinii (a se vedea Hotarirea Curtii Europene in cauza Business si
Investitii pentru Toti c. Moldovei din 13.10.2009).

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata, precum i inregistrarea audio.

Este vorba de nerespectarea prevederilor Capitolului XXI si, in special, ale art.273 — 275
CPC.

) hotarirea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Normele art.32 CPC, avind un caracter imperativ, proclama principiul imutabilitatii
competentei jurisdictionale. Se va considera pronuntarea hotaririi, cu Incédlcarea competentei,
situatia in care pricina a fost retinuta cu incalcarea normelor cuprinse in Capitolul IV Titlul 1
CPC.

[Pct.23 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

24. Art.432 alin.(4) CPC prevede ca si alte incdlcari comise de instante pot fi invocate la
declararea recursului, daca:

- acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii;

- in opinia instantei de recurs, instanta de judecata a dat o apreciere arbitrarad probelor;

- erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

25. La incalcari ce au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a pricinii se pot
atribui:

a) agravarea situatiei apelantului in propria cale de atac (art.373 alin.(6) CPC);

b) incalcarea procedurii de administrare a probelor, care sunt puse la baza deciziei. Aceasta
ar presupune:

- instanta n-a dispus, la cererea participantului la proces, prezentarea inscrisului ce se
pastreaza la o alta persoana sau institutie;

- refuzul instantei de a administra probele prezentate de parte, fara a-si motiva refuzul, fapt
ce implica lipsirea partii de dreptul la un proces echitabil (a se vedea Suominen vs Finlanda

Hotararea CtEDO din 01.07.03 pct.38, cererea nr.37801/97).
[Pct.25 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

27", Se explica faptul ca simpla nemultumire a partilor de solutia adoptata de instantele
inferioare nu poate constitui motiv de recurs, dacd nu este invocat sau daca din continutul
recursului nu se intrezareste vreunul din temeiurile de recurs expres prevazute de lege.

Or, prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie capabil s
ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sd posede puterea de a indrepta in mod direct
starea de lucruri. Prin urmare, In situatia in care argumentele nu pot permite identificarea
omisiunilor sau erorilor stipulate in lege, se va impune declararea cererii de recurs, ca fiind
inadmisibila.

[Pct.27" introdus prin Hotdrirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

26. Determinind situatia in care instanta a dat o apreciere arbitrard probelor, se va tine cont
de notiunea prevazuta in DEX, unde prin cuvintul “arbitrara” se subintelege “care actioneaza
dupa bunul plac sau dupa judecata proprie, fard a tine seama de parerea altora, abuziv”.
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Deci, o apreciere arbitrara a probelor insemna o apreciere abuziva, dupa bunul plac, dar nu
dupa intima convingere, cu incalcarea flagrantd a regulilor de apreciere a probelor stabilite in
art.130 CPC. Aceasta ar presupune, spre exemplu, situatiile in care:

a) instanta a aplicat eronat regulile cu privire la repartizarea sarcinii de probatie intre parti
(art.118 CPC) sau degrevarea de probatiune (art.123 CPC);

b) concluziile instantei se bazeazd pe probe inadmisibile (art.122 CPC) (spre exemplu,
drept proba principald pe care instanta si-a Intemeiat solutia au servit depozitiile unor persoane,
care in virtutea legii nu pot fi audiate ca martori);

¢) probele puse la baza hotaririi sunt in mod vadit insuficiente;

d) instanta judecatoreasca a considerat un fapt dovedit, numai prin copia de pe document,
in cazul cind originalul este pierdut, iar copiile de pe el prezentate de parti nu sunt identice,
raminind imposibild determinarea prin intermediului altor probe a adevaratului cuprins al
originalulut;

e) in dosar existau probe contradictorii cu cea pe care instanta si-a intemeiat solutia;

f) instanta n-a reflectat in hotarire motivele concluziilor sale privind admiterea unor probe
si respingerea altora;

g) solutia a fost bazatd pe o proba care nu a fost cercetatd in instanta de judecatd (art.25
CPC).

27. Pentru declararea recursului pot fi invocate si erori ce au dus sau au putut duce la
solutionarea eronatd a pricinii sau care au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului. Aceste erori au ca efect incalcarea drepturilor procedurale garantate de
Constitutia RM, Conventia Europeani sau alte acte internationale. In acest sens pot fi
mentionate:

a) incalcarea principiului egalitdtii n fata legii a participantilor la proces, unele persoane
avind privilegii procesuale;

b) neluarea de catre instanta judecdtoreasca a masurilor de rigoare in vederea pastrarii
secretului de stat, tainei comerciale, informatiei despre viata intima a persoanei in pricinile ce s-
au examinat 1n sedinta secretd;

¢) incalcarea principiului nemijlocirii si oralitdtii in dezbaterile judiciare (instanta n-a
verificat direct si nemijlocit probele, n-a ascultat explicatiile partilor sau dezbaterile nu au fost
reluate de la inceput, cind a fost inlocuit judecétorul);

d) incalcarea principiului contradictorialitdtii si egalitatii partilor in drepturile procedurale

IR

.....

material sau de interesul legitim supus judecdtii, instanta sugerindu-i ce cerinte sau demersuri sa
inainteze).

28. Recursul se va depune de catre persoanele mentionate la punctul 18 din prezenta
hotérire s1 urmeaza a fi insotit de atitea copii, potrivit numarului de participanti la proces.

Cererea de recurs trebuie sd fie dactilografiata si sd corespunda exigentelor prevazute in
alin.(1) al art.437 CPC.

Instantele vor retine cd cererea de recurs se poate depune in format electronic, prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, cu semnaturd electronicd avansata
calificata.

Recursul electronic se va considera expediat, daca:

a) este expediat de catre semnatar ori de catre intermediar, In circulatia electronicd a
documentelor, care actioneaza, in numele semnatarului sau prin sistemul informational, utilizat
de catre semnatar;

b) este adresat in mod corespunzator sau este directionat in sistemul informational, indicat
de destinatar;

c) este redat intr-o forma care permite prelucrarea lui in sistemul informational, indicat de
destinatar;



d) intrd intr-un sistem informational ce nu este controlat de catre semnatar sau de catre
intermediarul in circulatia electronica a documentelor, care expediaza documentul electronic, in
numele semnatarului.

In contextul sus-mentionat, prin semnatar se va intelege persoana care detine un dispozitiv
de creare a semnaturii electronice si care actioneaza fie In nume propriu, fie In numele persoanei
fizice, al persoanei juridice sau al entitatii, pe care o reprezinta.

Intermediar, in circulatia electronica a documentelor, este intreprinzatorul individual sau
persoana juridica care, din iInsdrcinarea semnatarului si/sau a destinatarului documentului
electronic, organizeaza si administreaza sistemul de circulatie electronica a documentelor si/sau
presteaza servicii legate de circulatia electronicad a documentelor.

Destinatar al documentului electronic este persoana fizicd sau juridicd, careia ii este
adresat documentul electronic sau altd persoana care, in conditiile legii sau ale contractului,
receptioneaza documentul electronic.

Momentul receptionarii documentului electronic (al recursului) se va considera momentul
intrarii acestuia in sistemul informational al destinatarului, in cazul de fata, in Programul integrat
de gestionare a dosarelor.

Se va retine cd depunerea actului de procedura in format electronic se va asimila actului de
procedura care trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca. Drept urmare, prin prisma
art.112 alin.(4) CPC, cererea de recurs depusa electronic, in ultima zi a termenului stabilit pe
zile, dupa ora la care activitatea instantei Inceteaza, nu va fi considerata depusa in termen.

Daca cererea de recurs si anexele la aceasta au fost depuse in forma de document
electronic, cu semnatura electronica avansata calificata, prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor si este imposibila comunicarea actelor respective, prin aceastd modalitate,
celorlalti participanti la proces, instanta va intocmi, din oficiu, copii de pe cerere si anexele la
aceasta pentru ceilalti participanti la proces, pe cheltuiala celui care avea obligatia respectiva sau
va solicita recurentului depunerea actelor si pe suport de hartie, potrivit art.436 alin.(2) CPC.
Similar, se va proceda si in cazul depunerii referintei si anexelor la aceasta, prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor, cu semnatura electronica avansata calificata.

Se explica instantelor ca cererea de recurs poate fi declaratd nu numai in privinta actului de
dispozitie judecdtoresc in intregime, dar si in privinta oricarei parti a dispozitivului, precum si
impotriva partii de motivare, Tn mod separat, daca recurentul argumenteaza efectele juridice
nefavorabile pe care le produce aceasta.

Daca recursul este depus prin reprezentant si in dosar lipseste imputernicirea
corespunzatoare, la cererea de recurs se va anexa si documentul care atestd imputernicirile,

legalizat in modul stabilit.
[Pct.28 modificat prin Hotdarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

28", Dat fiind faptul ca legea nu prevede expres, la Recursul din Sectiunea a 2-a CPC nu
este posibilad alaturarea la recurs (posibilitate similara apelului), precum si depunerea recursului

incident.
[Pct.28" introdus prin Hotdrirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

29. Curtea Europeana pentru Drepturile Omului, prin practica sa constanta, de nenumarate
ori a precizat faptul ca dreptul de acces la un tribunal nu este un drept absolut (cauza Golder vs
the United Kingdom §36 din 21 februarie 1975), ci unul care poate implica anumite limitari, din
partea statelor contractante, in functie de nevoile §i resursele comunitdtii si ale indivizilor
(Ashimgdane vs United Kingdom 28 mai 1985).

Aceste limitari vor fi in concordantd cu art.6 §1 CEDO, doar dacd urmdresc un scop
legitim §i exista un raport rezonabil de proportionalitate intre mijloacele folosite si scopul
urmarit (cauza Bellet vs France §31, Garcia Manibardo vs Spain §44).
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Astfel, la depunerea cererii de recurs, se va anexa dovada achitarii taxei de stat (cu
exceptia cazurilor cind legea prevede scutirea de la plata taxei de stat) aferente (chitanta sau
dispozitia de plata, in original) in marime de 50% din taxa ce urmeaza a fi achitata la depunerea
cererii de chemare in judecatd la instanta de fond, iar in cazul in care litigiul dedus judecatii are
caracter patrimonial - 50% din taxa calculatda din suma contestata. Daca partea litiganta contesta
in cadrul cererii de recurs numai o parte a sumei din litigiu, taxa se va calcula in felul urmator:
50% din 3% rezulta 1,5% din taxa calculata raportatd la suma contestata.

Totodatd, se va retine ca cuantumul taxei la depunerea actiunii e diferit in raport cu
subiectii impunerii §i aceste reglementari urmeaza a fi respectate si la depunerea recursului.
Deci, persoana juridicd va achita la depunerea recursului 50% din suma contestata cu incadrarea
in limitele de la 270 lei pind la 50 000 lei, iar persoana fizica — 50% din suma contestata cu
respectarea limitelor de la 150 lei pina la 25000 lei.

Recurentul este in drept sa solicite scutirea, aminarea sau esalonarea platii taxei de stat,
conform art.85 alin.(4), art.86 CPC, anexind la cererea de recurs documentele justificative (spre
exemplu, informatie de la Inspectoratul Fiscal de Stat despre toate conturile pe care le detine
recurentul si despre situatia acestor conturi sau despre lipsa conturilor, informatie de la banci
daca a luat sau nu recent vreun credit, informatie de la Agentia Nationald pentru ocuparea fortei
de munci (daca persoana fizica este inregistratd ca somer), informatie de la IS “Registru” despre
mijloacele de transport detinute etc.).

Faptul ca recurentul dispune de acest drept, inca nu obligd instanta de recurs la admiterea
acestei cerinte. Or, la solutionarea chestiunii in cauza, instanta de judecatd va analiza cuantumul
sumei ce trebuie platit, raportat la veniturile recurentului, dat fiind faptul ca aceste taxe privesc,
pe de o parte, descurajarea justitiabililor, in formularea unor cereri abuzive, iar, pe de alta parte,
acestea vizeaza asigurarea de fonduri, pentru o buna administrare a justitiei.

In situatia in care prin recurs se contestdi numai cheltuielile de judecatd, incasate prin

hotérirea primei instante sau a decizia instantei de apel, taxa de stat nu se plateste.
[Pct.29 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

30. Recursul depus potrivit Sectiunii a II-a CPC, de reguld, nu suspendd executarea
hotaririi, cu exceptia cazurilor care au ca obiect: straimutarea de hotare, distrugerea de plantatii,
demolarea de constructii sau de orice bun imobil, precum si in alte cazuri previzute de lege.
Deci, in situatiile enumerate, insasi depunerea recursului implicd suspendarea executarii hotaririi.

La cererea recurentului, instanta Investita cu judecarea recursului este in drept sa dispuna
suspendarea executarii hotaririi in urmatoarele cazuri:

- In pricinile patrimoniale, in care hotaririle nu au fost executate, daca recurentul a depus
cautiune;

- in pricini nepatrimoniale, dacd cererea recurentului este motivata.

In asemenea situatii, suspendarea executdrii hotaririi se prezinti ca o modalitate de
asigurare a actiunii i nu ar trebui sa se transforme intr-o formd voalatd de tergiversare a
executarii.

Rolul si destinatia cautiunii vizeaza, pe de o parte, prevenirea abuzurilor procesuale de
uzare nejustificatd de suspendarea executarii, iar pe de altd parte, dezdaunarea celeilalte parti
pentru pagubele care s-ar produce acesteia din cauza folosirii mijloacelor procedurale menite fie
sa amine executarea, fie sa o inlature.

Recurentul depune cautiunea pe contul executorului judecatoresc in conformitate cu
prevederile art.80 din Codul de executare in cuantumul stabilit de art.81 din acelasi cod (120%
din suma baneasca ce urmeaza a fi incasata de la debitor sau din valoarea bunurilor pe care
acesta este obligat sa le transmita in temeiul hotaririi judecatoresti, cu includerea cheltuielilor de
judecatd). Confirmarea despre depunerea cautiunii eliberatd de executorul judecatoresc se
anexeaza de catre recurent la cererea de suspendare a executarii hotaririi.

Se va retine cd, dacd debitorul solicitd suspendarea executarii hotaririi (in pricini cu
caracter patrimonial) la depunerea recursului fard depunerea cautiunii, invocind ca executorul a
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sechestrat deja alte bunuri in vederea asigurdrii documentului executoriu, instanta va refuza
suspendarea executarii hotaririi, or, acest sechestru nu va echivala cu o cautiune. Cautiunea nu
poate fi depusa in alte bunuri (mobile, imobile), decit in mijloace banesti (moneda nationald sau
valuta strdind) (art.80 alin.(1*) Codul de executare al RM).

Drept exceptie, depunerea cautiunii nu este obligatorie in cazul in care, la data depunerii
recursului, in privinta recurentului este in vigoare masura de asigurare a actiunii - sechestrul
asupra mijloacelor banesti, valoarea carora depaseste cuantumul stabilit la art.81 din Codul de
executare.

Despre admiterea sau respingerea cererii de suspendare a executarii hotaririi, instanta
urmeaza sd se pronunte, printr-o Incheiere nesusceptibild de atac, in cel mult 10 zile de la
depunerea acesteia. Demersul se solutioneaza de un complet din 3 judecatori.

Ulterior, In dependentd de solutia instantei de recurs, cu suma depusd se va proceda in

conformitate cu prevederilor art.435 alin.(5), (6) si (7) CPC.
[Pct.30 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

31. Daca cererea de recurs este in corespundere cu prevederile art.437, inregistrarea
intentdrii procedurii de recurs are loc de catre sectia documentare civila a Directiei evidenta si
documentare, subdiviziune a grefei secretariatului Curtii Supreme de Justitie. In cel mult 10 zile,
dosarul este solicitat de la instanta respectiva.

In cazul depunerii unui recurs motivat, dar a lipsei oriciruia dintre elementele cererii
prevazute la art.437 alin.(1) lit.a), b), c), e), precum si in cazul respingerii demersului de scutire
de la plata taxei de stat, un complet din 3 judecatori va pronunta o incheiere de a nu da curs
cererii. In acest caz, recurentului i se va acorda un termen rezonabil, pentru inlaturarea
neajunsurilor. Incheierea mentionata nu se supune nici unei cii de atac.

In cazul neinlaturarii deficientelor, in termenul acordat, completul din 3 judecitori va
pronunta, in termen de 10 zile, o incheiere de restituire a cererii.

In cazul restituirii recursului este admisa depunerea repetati a acestuia dupi inliturarea
neajunsurilor, cu respectarea conditiei neexpirarii termenului de 2 luni. (art.438 alin.(3) CPC).

Restituirea ilegald sau retinerea restituirii recursului de catre instanta de judecatd nu va
atrage pierderea termenului de depunere a recursului, cu conditia ca recursul a fost depus, initial,
in cadrul termenului stabilit.

Daca recurentul inlaturd neajunsurile, in termenul acordat de instantd, recursul se va

considera depus, la data prezentarii initiale.
[Pct.31 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

32. Dupa ce dosarul a parvenit in instanta de recurs, se dispune expedierea copiei de pe
recurs, intimatului. Or, potrivit principiului contradictorialitatii, ca principiu de baza al
procesului echitabil, orice act al dosarului trebuie sa ajungd la cunostinta partilor, pentru ca
acestea sd 1si poatd exprima argumentele fatd de continutul lor (a se vedea Josef Fischer vs
Austria, Hotararea CtEDO din 17.01.02, cererea nr.33382/96). Totodata, instanta de recurs va
ingtiinta intimatul despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei, timp de o lund de la data
primirii acesteia. Astfel, intimatului i se ofera o lund, pentru depunerea referintei.

Referinta este un act de procedurd, prin care intimatul raspunde la cererea de recurs si se
apara de pretentiile recurentului. Neprezentarea referintei, in termenul acordat, duce la deciderea
admisibilitatii recursului, in lipsa acesteia.

Spre deosebire de Sectiunea 1, in Sectiunea a 2-a existd procedura examindrii
admisibilitatii recursului. Esenta institutiei admisibilitdtii recursului constd in raspunsul la
intrebarile: daca era in drept recurentul sd declare recurs si daca urmeaza sa fie primita spre
examinare cererea de recurs. Instituirea procedurii admisibilitdtii constituie o modalitate efectiva

.....

nejustificat, adicd fara a exista temeiuri de casare a hotaririi. Admisibilitatea recursului se decide
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fara citarea partilor, luindu-se in consideratie pozitia intimatului din referintd (dacad acesta o
depune in termenul acordat).

Se va retine ca, actualmente, legislatia (art.439 alin.(3) CPC) nu stabileste un termen
concret, in care judecatorul raportor ar verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs, insa acesta ar trebui sa fie unul rezonabil.

In urma acestor verificiri, judecitorul va face un raport verbal in fata completului de
judecata.

Cererea de recurs va fi inadmisibild daca:

- Incélcarile invocate, exprimate sub forma unor enunturi generale nedezvoltate, nu permit
incadrarea lor in temeiurile prevazute la art.432 CPC (spre exemplu, se indica aplicarea eronata a
normelor de drept material, fard a se specifica prin ce s-a manifestat aceasta aplicare eronata);

- recursul este depus impotriva unui act ce nu se supune recursului, cu exceptia cazurilor
prevazute la art.429 alin.(5) CPC;

- recursul este depus cu omiterea termenului legal (2 Iuni de la data comunicarii hotaririi
sau deciziei integrale);

- persoana care a declarat recursul nu era in drept sa-1 declare (se vor lua in consideratie
atit prevederile art.430 CPC, cit si normele speciale prevazute de Legea insolvabilitatii pentru a
determina daca persoana are capacitate de a declara recurs si daca actul juridic e susceptibil de
recurs);

- recursul se depune in mod repetat dupa ce a fost examinat (in virtutea principiului
unicitatii dreptului la calea de atac, dreptul de a exercita recursul este unic si se epuizeazd odata
cu declararea lui).

Astfel, in cazul in care instanta de recurs constatd ca incalcarile invocate sunt exprimate
sub forma unor enunturi generale, s-a omis termenul pentru declararea recursului, acesta este
depus de o persoand care nu dispune de acest drept, cererea de recurs va fi declarata
inadmisibila.

Daca completul de judecatori decide inadmisibilitatea recursului, acesta va emite o
incheiere motivata irevocabila, fara a se referi la fondul recursului, care se va plasa pe pag. web a
CSJ si se va transmite tuturor participantilor la proces si reprezentantilor acestora. Este important
faptul ca inadmisibilitatea se declard numai cu votul unanim al celor 3 judecatori, in caz contrar
recursul va fi declarat admisibil.

Se va avea 1n vedere ca, desi art.440 alin.(1) CPC prevede ca incheierea asupra
inadmisibilitatii recursului urmeaza a fi motivata, in acelasi timp, ea nu urmeaza sd contina nici o
referire cu privire la fondul recursului. De asemenea, Forul European a statuat ca obligatia de a
motiva un act judecatoresc poate varia, in functie de natura actului in cauzd (Hotararea Hansen
vs Norvegia din 2 octombrie 2014). In conceptia CtEDO nu se impune motivarea detaliati a
deciziei unei instante de recurs care, Intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge un
recurs, ca fiind ,,lipsit de sanse de succes” (Hotararea Nersesyan vs Armenia din 19 ianuarie

2010).
[Pct.32 modificat prin Hotdarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

33. Asupra admisibilitatii recursului se va decide printr-o incheiere nemotivata, de
asemenea, fara prezenta participantilor la proces.

Recursul considerat admisibil se examineaza intr-un complet din 5 judecatori, inclusiv cei
care s-au pronuntat asupra admisibilitatii.

La judecarea recursului impotriva deciziei date in apel, nu se vor administra noi dovezi,
insa participantii vor putea anexa la recurs Inscrisuri noi care confirma incalcarile normelor de
drept procedural (art.432 alin.(3) CPC) sau existenta temeiurilor pentru incetarea procesului ori
scoaterea cererii de pe rol (art.265, 267 CPC), cu conditia cad demonstreazd, cd au fost in
imposibilitate sa le prezinte la examinarea pricinii in instanta de apel sau li s-a refuzat in
administrarea acestora.
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In acelasi sens, potrivit pct.135 din Avizul nr.6 (2004) al Consiliului Consultativ al
Judecatorilor Europeni (CCJE) asupra procesului echitabil intr-un termen rezonabil si rolul
judecdtorilor in acest proces, luand in considerare mijloacele alternative de solutionare a
disputelor, adoptat la 22-24 noiembrie 2004, la Strasbourg, ar trebui sa existe limitari ale
dreptului unei parti de a prezenta noi probe sau de a aborda noi puncte de lege. Recursul nu ar
trebui sa fie privit, ca o posibilitate nelimitata de a efectua corecturi, in privinta unor chestiuni
faptice sau Intemeiate pe lege, pe care o parte ar fi putut si ar fi trebuit sa le infatiseze in fata
unui judecator de prima instanta.

[Pct.33 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

34. Recursul se examineaza fard ingtiintarea participantilor la proces, insa art.444 CPC mai
stabileste ca, completul din 5 judecatori poate decide invitarea unor participanti pentru a se
pronunta asupra problemelor de legalitate, invocate in cererea de recurs.

Aceasta (invitarea participantilor) se va face printr-o incheiere nemotivatd, cu respectarea
principiului contradictorialitatii (instiintarea tuturor participantilor la proces) si aplicarea
dispozitiilor de procedurd privind judecarea apelului, Tnsd cu unele particularititi specifice
recursului si respectarea etapelor dezbaterilor judiciare.

35. Spre deosebire de Sectiunea 1, in Sectiunea a 2-a nu este prevazut expres un termen
pentru solutionarea recursului, insd acesta trebuie sa fie unul rezonabil apreciat in concordanta cu
criteriile specificate de Curtea Europeana: complexitatea cauzei, conduita partilor in proces,
conduita autoritatilor nationale competente, precum si importanta cauzei pentru cei interesati.
(Pentru mai multe detalii a se vedea Manualul judecatorului pentru cauze civile, Chisinau 2013,
pag.34).

[Pct.35 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

36. Solutiile instantei supreme dupd examinarea recursului sunt specificate in art.445 CPC:

a) sa respinga recursul si sa mentind decizia instantei de apel si, dupa caz hotarirea primei
instante, precum si incheierile atacate cu recurs;

b) sa admita recursul si sa caseze integral sau partial decizia instantei de apel si hotarirea
primei instante, pronuntind o noua hotarire;

¢) sa admita recursul, sa caseze integral decizia instantei de apel s1 s@ trimita cauza spre
rejudecare, in instanta de apel, o singurd datd, dacd eroarea judiciard nu poate fi corectata de
instanta de recurs;

Cl) sd admita recursul si sd caseze integral decizia instantei de apel si hotdrirea primei
instante, trimitind pricina spre rejudecare in prima instantd doar in cazul in care a constat
incdlcarea sau aplicarea eronatd a normelor de drept procedural specificate la art.432 alin.(3)
lit.d) si f). La solicitarea participantului la proces, care a folosit calea recursului, instanta de
recurs poate trimite pricina spre rejudecare, in prima instanta o singura data in cazul prevazut la
art.432 alin.(3) lit.b):

d) sa admita recursul si sd caseze decizia instantei de apel si hotarirea primei instante,
dispunind incetarea procesului ori scoaterea cererii de pe rol dacd existd temeiurile prevazute la
art.265 s1267;

e) sd admitd recursul si sd modifice decizia instantei de apel si/sau hotarirea primei
instante;

f) sa admita recursul, sa caseze decizia instantei de apel si sd mentina hotarirea primei
instante;

g) sd admita recursul, sd caseze decizia instantei de apel, cu pronuntarea unei incheieri, de

restituire a cererii de apel, daca exista temeiurile prevazute la art.369.
[Pct.36 modificat prin Hotdarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]
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37. Instanta de recurs va respinge recursul si va mentine decizia instantei de apel si
hotérirea primei instante, daca va constata legalitatea actelor de dispozitie verificate.

Decizia instantei de apel se va considera modificatd dacd, fara a afecta concluziile cu
privire la drepturile si obligatiile partilor, precum si fard a schimba continutul si esenta deciziei,
in partea de motivare sau in dispozitivul deciziei se introduc anumite corectdri (spre exemplu,
schimbarea cuantumului sumei adjudecate, spre micsorare sau majorare, precizarea formei de
incasare a sumei:solidar sau cote parti etc.)

Casarea va fi totala daca se refera la toate aspectele de fapt si de drept, care au format
obiectul examinarii in instanta de fond si are devolutivitate asupra tuturor partilor.

In cazul casirii partiale, motivele casarii vizeazi doar unele aspecte de fapt si/sau de drept
ale pricinii sau numai una/unele dintre parti.

Instanta de recurs va admite recursul, va casa integral sau partial decizia instantei de apel si
hotarirea primei instante, pronuntind o noud hotarire in cazurile cind eroarea judiciard poate fi
corectata de instanta de recurs, fara a afecta dreptul partilor la un proces echitabil, adica atunci
cind la judecarea pricinii in fond si apel au fost aplicate eronat normele de drept material, iar
adoptarea hotaririi legale nu necesitd stabilirea sau verificarea circumstantelor de fapt sau
administrarea unor noi probe. Noua hotarire, pronuntata de catre instanta de recurs, trebuie sa fie
bazatd pe circumstantele constatate si dovedite la judecarea pricinii in fond si, dupa caz, in apel.
Solutia instantei de recurs ar putea sd se bazeze si pe circumstante constatate si dovedite la

judecarea pricinii in instantele inferioare, dar ignorate de acestea.
[Pct.37 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

38.

Se atrage atentia asupra faptului ca legiuitorul a limitat posibilitatea instantei de recurs de a
remite, in anumite cazuri, cauza la rejudecare, o singurd data, chiar daca, dupa prima casare, este
pronuntatd o hotarare care, in lipsa casarii anterioare, cu trimitere la rejudecare, ar fi atras o
asemenea solutie. Drept urmare, instanta de recurs va remite cauza la rejudecare, o singurd data,
in instanta de apel, daca eroarea judiciard nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Se va considera ca eroarea judiciara nu poate fi corectatd de instanta de recurs, spre
exemplu, situatiile in care:

- instanta de apel a redat in considerentele deciziei, exact si Intru totul, argumentele
intimatului, fara a analiza in niciun fel motivele invocate de insusi apelantul asupra acelorasi
aspecte;

- instanta de apel a examinat pricina, fard a se expune asupra tuturor cerintelor invocate in
cererea de apel, fard sa-si motiveze solutiile si concluziile.

In acest sens, dreptul la un proces echitabil nu poate fi considerat efectiv, decat daci
cererile si observatiile partilor sunt intr-adevar ,,auzite”, adica examinate conform normelor de
procedura de catre tribunalul sesizat (a se vedea cauza Dulaurans vs Franta, Hotdrarea din
21.03.2000).

in prima instanta, cauza se va trimite, la rejudecare, o singura data, la solicitarea partilor, in
cazul prevazut de art.432 alin.(3) lit.b) CPC (pricina a fost judecata in absenta unui participant la
proces, caruia nu 1 s-a comunicat locul, data si ora sedintei de judecata).

Trimiterea repetatd a cauzei spre rejudecare este incompatibild cu dreptul partilor, la
solutionarea cauzei, intr-un termen rezonabil. Partile nu trebuie sa suporte consecintele erorilor
comise de instantele care au judecat procesul, prin prelungirea nejustificatd a ciclului procesual,
ele avand interesul legitim al solutionarii litigiului cu care au investit instanta.

Curtea Europeana a statuat ca repetarea casdrilor, cu trimitere, la rejudecare, ca urmare a
erorilor comise de instantele inferioare, denotd o deficientd de functionare a sistemului judiciar
(a se vedea cauza Carstea si Grecu vs Romania, Hotararea CtEDO din 15.06.2006, in care durata
unui litigiu de munca a depasit 7 ani si 8 luni, fiind trimisa, la rejudecare, de 3 ori.)

In acelasi timp, instanta de recurs va putea remite cauza, la rejudecare, de mai multe ori, in
urmatoarele situatii:
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- instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane, care nu au fost implicate in
proces (art.432 alin.(3) lit.d) CPC);

- hotararea a fost pronuntatd, cu Incédlcarea competentei jurisdictionale (art.432 alin.(3)
lit.f) CPC).

In caz de casare a actului de dispozitie contestat cu recurs, instanta ierarhic superioara se
va pronunta in partea motivatd a deciziei asupra incdlcarilor comise de instantele inferioare si
asupra actelor procedurale care sunt necesare de a fi efectuate la rejudecare, fara a dispune de
dreptul de a da indicatii acestor instante. Totodata, instanta de recurs nu va putea insera in
decizie anumite sugestii cu privire la:

- eventuala solutie necesara a fi pronuntata;

- aprecierea veridicitatii probelor administrate;

- prevalarea unor probe asupra altora;

- alte aspecte ce ar afecta intima convingere a instantei la rejudecare.
[Pct.38 modificat prin Hotdarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

[Pct.39 abrogat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

39!, Daca dupd ce recursul a fost declarat admisibil, se constatd existenta unui temei,
prevazut la art.433 CPC, cu exceptia lit.a), instanta de recurs, din oficiu sau la cerere, va dispune
incetarea procedurii de recurs, printr-o incheiere, care nu se supune nici unei cai de atac. (In
privinta motivarii, a se vedea explicatiile privind incheierea asupra inadmisibilitatii recursului,
inserate in punctul 32 din hotarare).

[Pct.39' introdus prin Hotdrirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

40. Dupa pronuntarea deciziei, prin care s-a solutionat cererea de recurs, instanta de recurs
nu este in drept s-o anuleze sau sd o modifice. Totodata, instanta de recurs dispune de
posibilitatea corectarii greselilor, explicarii hotaririi §i emiterii unei decizii suplimentare,
dispozitiile art.249, 250 si 251 CPC fiind aplicabile in masura In care situatiile ce constituie
temei de Tnaintare a cererilor respective, sunt compatibile cu dispozitiile legale referitoare la
recurs. In cazul admiterii acestor cereri, instanta de recurs va pronunta o decizie suplimentari sau
o Incheiere de corectare ori de explicare a deciziei, iar in cazul respingerii acestor cereri, in toate
cele trei cazuri se va pronunta o incheiere.

Decizia emisd de instanta de recurs este irevocabild din momentul pronuntarii. Decizia se
considera emisd din data plasarii pe pagina web a CSJ, in conformitate cu Regulamentul privind
modul de publicare a hotararilor judecatoresti, pe portalul national al instantelor de judecata si pe
pagina web a CSJ, aprobat prin hotararea CSM nr.658/30 din 10 octombrie 2017 (MO nr.411-
420/2068 din 24.11.2017). De asemenea, copia deciziei emise urmeaza a fi expediatad partilor in

termen de 5 zile de la emitere.
[Pct.40 modificat prin Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.25 din

22.10.2018]

40", Prin prisma art.98 alin.(4) CPC, in decizia instantei de recurs se va dispune, in mod
obligatoriu, incasarea cheltuielilor suportate de instanta de judecatd de la partea care a pierdut
procesul. Pana la aprobarea metodologiei de cuantificare a acestora, obligatie ce-i revine
Guvernului potrivit art.98 alin.(4) CPC si art.VI alin.(3) din Legea nr.17 din 05.04.2018, instanta

de judecatd va incasa cheltuielile real suportate.
[Pct.40" introdus prin Hotdrirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii_ Moldova nr.25 din

22.10.2018]

41. Se abroga Hotarirea explicativa a Plenului CSJ “Cu privire la practica aplicarii
legislatiei procedurale la examinarea cauzelor civile In recurs” nr.3 din 27.03.2006
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